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A. ADRESY | ODNIESIENIA

A.l. Instytucja odpowiedzialna za wniosek (ij. ipmicja zargzdzagca Iub organ
pasredniczcy)

A.l.l. Nazwa Ministerstwo Rozwoju Regionalnego
A.l.2. Adres: 00-926 Warszawa, ul. Wspélna 2/4
A.1.3. Kontakt  Marek Michalski

A.l.4. Tel.: (0-22) 461-39-36

A.1.5. Teleks/Faks0¢22) 461-39-36

A.1.6. E-mail: marek_michalski@mrr.gov.pl

A.2. Organizacja odpowiedzialna za realizagrojektu (beneficjent)

A.2.1. Nazwa: Zaktad Utylizacji Odpadow Komunalnych ,Stary L&potka z o.0.
A.2.2. Adres: 83-200 Starogard Gdski, ul. Gdaska 6

A.2.3. Kontakt: Andrzej Grzyb — Prezes Zadu

A.2.4. Tel. (0-58) 561-08-07

A.2.5. Teleks/Faké0-58) 561-08-07

A.2.6. E-mail: starylas@neostrada.pl

B. SZCZEGOLY PROJEKTU

B.1. Tytut projektu/faza projektu:

RACJONALIZACJA GOSPODARKI ODPADAMI POPRZEZ BUDOW ZAKtADU
UTYLIZACJI ODPADOW KOMUNALNYCH ,STARY LAS”

B.2. Kategoryzacja dzialtazwigzanych z projektem

B.2.1. Kod wymiaru priorytetowego obszaru tematggp Kod 44
Wartéc¢ procentowa 100%

B.2.2. Kod wymiaru formy finansowania Kod 01
B.2.3. Kod wymiaru terytorialnego Kod 05
B.2.4. Kod wymiaru rodzaju dziatalfw gospodarczej Kod 21
Warté¢ procentowa 100%
B.2.4.1. Kod NACE Kod 0.90.02
B.2.5. Kod wymiaru lokalizacji (NUTS/LAU) Kod PL632

B.3. Zgodndé i spojnai¢ z programem operacyjnym

B.3.1. Nazwa powzanego programu operacyjnego:
PROGRAM OPERACYJNY INFRASTRUKTURA $§RODOWISKO

B.3.2. WspdlIny kod dla identyfikacji Nr (CCI) pragru operacyjnego
2007PI16P0O002



B.3.3. Decyzja Komisji (Nr i data):

B.3.4.Fundusz

EFRR | Fundusz X
Spojndci

B.3.5. Nazwa osi priorytetowej

GOSPODARKA ODPADAMI | OCHRONA ZIEMI

B.4. Opis projektu
B.4.1. Opis projektu (lub etapu projektu):
a) Przedstawiopis projektu (lub etapu projektu).

Projekt przewiduje budogvnowoczesnego Zaktadu Utylizacji Odpadéw KomunamnyStary Las”
racjonalizujcego gospodatk odpadami na terenie 18 gmin. Projektowany ZUOKkaliaowany
bedzie w pobliu wsi Stary Las, na terenie gminy wiejskiej Stardg@daiski, powiat starogardzki,
wojewoOdztwo pomorskie. Powiat starogardzki poloy jest w potudniowej @&ci wojewddztwa
pomorskiego, graniczy z powiatami chojnickim iskmrskim od zachodu, gdskim od potnocy i
tczewskim od wschodu oraz z wojewodztwem kujawsbtigrskim od strony potudniowe;j.
Planowany Zaktad pokony kxdzie na terenie dziatki nr 9, o powierzchni 25,83Modlegtéci okoto
3,5 km od drogi Starogard Gigki — Chojnice. Teren ten jest potmy 4,5 km na zachdod od
Starogardu Gdeskiego. Obecnie aytkowany jest rolniczo (grunty klasy 1V, V, VI i egciowo
nieuzytki), a pod wzgtdem przyrodniczym nie wy#fia Sk niczym szczegolnym.

Do Zakladu kierowane ¢ola wyselekcjonowane strumienie odpaddéw surowcowyclak(rfatura,
szklo, tworzywa, odpady niebezpieczne), odpadowkegabarytowych, budowlanych, zielonych,
osadowsciekowych z komunalnych oczyszczadoiekOw oraz zmieszana masa pozostatych odpadow
komunalnych. Wspna selekcja poszczegoélnych strumieni odpadowapiast terenie miast i gmin
poprzez selektywn zbiérke odpaddéw. Poszczegdlne strumieniglgpoddzielnie transportowane do
ZUOK. Na wjedzie kada partia bdzie poddandgcistej kontroli ilgéciowej (waga) i jakéciowej
(bramka dozymetryczna). Odpady zale od skladu &da kierowane do poszczegoélnych instalacii
celem doczyszczenia i przerébki w agtzeniach do sortowania, demanta kompostowania.

W Zaktadzie bdzie odzyskiwana ¢ odpaddw niebezpiecznych ze strumienia zmieszanych
odpadéw komunalnych. Odpady niebezpieczne z soifgakni z selektywnej zbiorki, drla czasowo
umazliwiajacej transport i wysyk do specjalistycznych firm unieszkodliwiajych tego typu odpady.

Z dostarczonych odpadow wyetiniona zostanie frakcja do paliwa alternatywnegoye kedzie
przekazywana do Zaktadu ,Ekodolina” Sp. z 0.0. zgea podpisanym listem intencyjnym.

ZUOK ,Stary Las” posiada rezemerenu pozwalaga na dalsz rozbudow i dziatalng¢ przez okres
ponad 70 lat. ZaletZaktadu jest dobre skomunikowanie z rejonem olighogrzez drogi krajowe i
wojewodzkie.

b) Jeeli projekt jest etapem ogdlnego projektu, pal@rzedstawd opis proponowanych etapow
realizacji (wyj@niajac czy & one technicznie i finansowo niezate).

Nie dotyczy
c) Jakie kryteria wykorzystano w celu ollenie podziatu projektu na etapy?

Nie dotyczy



B.4.2. Techniczny opis inwestycji w infrastruktur

a) Opisé proponowan infrastruktue i prace, w odniesieniu do ktérych proponowana jeshoc,
wskazujc gtdwne cechy charakterystyczne ¢ skladowe

Przedmiotem aplikacji do Funduszu Spdgigest budowa Zaktadu Utylizacji Odpadow ,Starysla
obstugugcego 18 gmin. Pod lokalizacizaktadu wykupiono ponad 70 ha gruntow. Projektiguies
pozwolenie na budogy
Projektowany Zaklad sktada sie bedzie z szeregu obiektéw zaplecza technicznego
technologicznego, zapewniajych odbiér, segregagj przerébk i skladowanie odpaddw.
Infrastruktue zewretrzna stanow bedzie linia energetyczna o napiu 15 kV, wodocig oraz droga
dojazdowadczaca Zaktad z drogkrajowa ,22". Podstawowe segmenty technologiczne Zaktadu t

= Uniwersalny segment sortowania odpadow zmieszanydelektywnej zbiorki;

= Segment kompostowania odpadéw organicznych i osadié@kowych;

= Segment demonta odpadow budowlanych i wielkogabarytowych;

= Segment czasowego magazynowania odpadéw niebeapidcz

= Segment unieszkodliwiania odciekow i zaktadowyciekéw komunalnych;

= Pryzma energetyczna w systemie mineralizacji;

= Kwatera skladowania odpaddéw balastowych.
Wstepne wydzielenie poszczegdbinych frakcji ze strundesdpaddw nagpi na terenie miast i gmin z
wykorzystaniem selektywnej zbiérki odpadow. Posgéhee strumienie odpadéweds oddzielnie
transportowane do ZUOK. Na wjdzie kada partia bdzie poddana kontroli jakoiowej i ilosciowe;j.
Odpady zalenie od skladu &da kierowane do poszczegodlnych instalacji celem dsmzzenia,
waloryzacji i przerébki w urdzeniach do sortowania, demanta kompostowania.
Sortownia kdzie uradzeniem uniwersalnym o wydaje dochodzcej do 45.000+25% Mg/a (przy
pracy dwuzmianowej) zapewnigym odzysk surowcow z odpadow komunalnych zmieszamyaz
pochodzcych z selektywnej zbidrki.
Kompostownia kontenerowa umiowvi przetworzenie 11 + 12 tys. Mg/a osad&eiekowych i
odpaddw organicznych na 8 + 9 tys. ton kompostu.
Instalacje do przerobu odpadéw budowlanych i odpagielkogabarytowych umdiwia w przecagu
roku przeréb 10 tys. Mg gruzu i 1 tys. Mg amizen, zawierajgcych m.in. freony oraz zytych
urzadzen elektrycznych, elektronicznych oraz wypgsiaia mieszkai biur.
Segment czasowego magazynowania odpaddéw niebeapidcz pozwoli na okresowe
zmagazynowanie do 300 Mg tych odpaddw.
Podstawowe elementy segmentu unieszkodliwianiaeider i zaktadowyclciekow komunalnych to
przepompownia wéd odciekowych o wydajoo80 mi/h, zbiornik buforowy wod odciekowych o
pojemndci uzytkowej 280 m i kontenerowa oczyszczalniaiekéw o wydajnéci 20 ni/h.
Pryzma energetyczna w systemie mineralizacji iwointensywrs mineralizacg 15 + 16 tys. Mg
odpaddéw ulegagych biodegradacji rocznie, oraz produkce}.200 MWh energii elektrycznej.
Powierzchnia kwatery wyniesie 35.706.i{watera lpdzie podzielona na 4 niezaie sektory.
Kwatera skiadowania balastidzie miata pojemni@ 360.000 Mg odpadow. W okresie pierwszych
pigtnastu lat eksploatacji zostanie ona zapetnion&%.6
Zakres projektu finansowany z Funduszu Spéjnpostat podzielony na 5 kontraktéw:

Kontrakt Nr 1 Zewrgtrzny nadzor inwestycyjny — iynier Kontraktu

Kontrakt Nr 2 Realizacja obiektow zgodnie z pesiym wykazem;
Zakres rzeczowy kontraktu Nr 2

= Budynek wagowy kpl 1
= Waga wjazdowa kpl 1
= Waga wyjazdowa kpl 1
= Stanowisko przyjmowania odpadéw z pojazdow matatongch kpl 1

= Myjnia najazdowa két i podwozi samochodowych | kp 1

= Sortownia odpadow komunalnych z magazynem surowcow kpl 1

= Wiaty do przygotowania biomasy i uszlachetnianiengostu kpl 1



= Kompostownia KNEER kpl 1
= Plac dojrzewania kompostu szt 1
= Plac magazynowania i dystrybucji kompostu kpl1

= Budynek czasowego magazynowania odpadow niebezpieicz szt 1

= Budynek demontal odpadow wielkogabarytowych kpl 1
= Oczyszczalnia odciekdéwstiekdw sanitarnych kpl 1
= Podziemny zbiornik retencyjny szt 1
= Zbiornik retencyjny woéd deszczowych i oczyszczonych kpl 1

= Budynek socjalny, warsztatowy z gaaani na sprat ZUOK kpl 1

= Myjnia ptytowa kpl 1
= Kontenerowa stacja paliw kpl 1
= Budynek administracyjny kpl 1
= Parking kpl 1
= Kwatery: skladowania balastu i mineralizacji zts 2

= Kolumna nadmiarowa upustu biogazu + studnie odgagoe kpl 1

= Kwatera czasowego gromadzenia odpadéw wielkogabadowlanych kpl 1

= Plac rozdrabniania odpadow budowlanych i wielkoggtoavych kpl 1

= Pompownia odciekéw kpl 1
= Przylcze elektryczne SN 15 kV z trafostacj kpl 1

= Przylhcze wodocigowe ze studniwodomierzovy kpl 1

= Sieci i instalacje wewgirzne kpl 1

= Drogi i place wewatrzzakladowe kpl 1
= Droga dojazdowa szt 1
= Pas zieleni ochronnej kpl 1
= Ogrodzenie kpl 1

Kontrakt Nr 3 Zakup sprztu i wyposaenia zgodnie z pomszym wykazem:
Zakres rzeczowy kontraktu Nr 3

= Mala tadowarka szt 2

= Duza tadowarka szt 1

= Samochod hakowiec szt 1
= Rebak do zieleni szt 1

= Wozek widtowy szt 2

= Przerzucarka bramowa do kompostu szt 1
= Ciagnik z przyczep samowytadowcz kpl 2

= Sito przewane z wymiennym wktadem szt 1

= Rozdrabniarka gabarytow szt 1
= Kruszarka do gruzu szt 1

= Zamiatarka szt 1

= Kompaktor 45 t szt 1

= Ciagnik z przyczepi urzadzeniem asenizacyjnym kpl 1

= Wézek widtowy szt 1

= Samochod z HDS szt 1

= Samochod dostawczy szt 1
= Przerzucarka bramowa do kompostu szt 1

Kontrakt Nr 4 Grupa przedsivzie¢ obejmupcych promogi i reklane projektu.
Zakres rzeczowy kontraktu Nr 4
= Wykonanie tablic pamtkowych
= Wykonanie tablic informacyjnych
= Wykonanie strony internetowe;j
= Ogloszenia reklamage projekt w prasie radiu i telewizji
= Opracowanie materiatéw informacyjnych o projekcie
= Uczestnictwo w targach, wystawach i seminariachazanych z tematyk zagospodarowania
odpaddw.



Kontrakt Nr5  Wykup gruntdw na poszerzenie drogi dojazdowej.

Do wykupu od wihacicieli prywatnych przewiduje siokoto 33.526 mgruntéw przeznaczonych na
poszerzenie obecnie istniegj drogi dojazdowej o diugoi okoto 3,5 km. Umdiwi to dowdz
odpadow do ZUOK jedynmazliwa tras wiodaca od drogi krajowej nr 22. Obecna droga gruntowa
ma szerok&t 5 mi jest zbyt wska dla umgliwienia dwukierunkowego ruchu pojazddw.

Oprocz w/w zada wspétfinansowanych z Funduszu Spdgigrzewidziane g nastpujace zadania
zaliczone do kosztéw niekwalifikowanych.

= Zamknkcie spraw dokumentacyjnych — dotyczy drogi dojazejow

= Przygotowanie dokumentacji przetargowe;.

= Wykup gruntéw i siedliska po#mnego w bliskim gsiedztwie ZUOK.

= Realizacja przetargow.

= Uruchomienie nadzoréw inwestycyjnych — JRP JedroRikalizujgca Projekt (dawniej PIU).

= Obowigzkowe audyty (w ZUOK nie przewidujegdkomorki audytu wewegtrznego).

= Zorganizowanie dziatu eksploatacji, zatrudniemezieszkolenie zalogi eksploatacyjnej.

= Rozliczenie inwestycji.

b) Opis& i okresli¢ ilosciowo, w odniesieniu do wykonywanych prac, podstaeowskaniki
produktu, ktére zostarwykorzystane:

Wskaznik 1: Uniwersalna sortownia odpadow.

Wskaznik 2: Kompostownia.

Wskaznik 3: Kwatera sktadowania balastu.

Wskaznik 4: Kwatera mineralizacji.

Wskaznik 5: Instalacja do przerobu odpadéw budowlanych.
Wskaznik 6: Instalacja do rozbiérki odpadow wielkogabarytotyc
Wskaznik 7: Sprzt wg zestawienia.

Wskaznik 8: Oczyszczalnia odciekowsciekow.

Wskaznik 9: Plac dojrzewania kompostu.

Wskaznik 10: Droga dojazdowa.

Wskaznik 1: Wskaznik 2: Wskaznik 3: Wskaznik 4:
Numer Sortownia Kompostownia Kwatera sktadowania balastu Kwatera mineralizaciji
projektu Jednostka miary: _ _ _
Jednostka miary: [Mg/rok] Jednostka miary?[m Jednostka miary: [Ah
[Mg/rok]
Razem 45.000 +25% 12.000 46.100 35.00
\INskazdmk 2 ; \lekaz'dmk 2 ) Wskaznik 7 Wsk(lez'mk E; )
Instalacja do odpadéw Instalacja do odpaddéw o Oczyszczalnia odciekow i
Numer budowlanych wielkogabarytowych Sprat wg zestawienia sciekéw
projektu
Jednostka miary: . . )
[kpl] Jednostka miary: [kpl] Jednostka miarys[m Jednostka miary: [Ad]
p
Razem 1 1 46.100 20
lwsdk"’z'”'k 9 Wskainik 10
Plac dojrzewania .
Numer kome ostu Droga dojazdowa
projektu
Jednostka miary:
y Jednostka miary: [km]
[kpll
Razem 1 3,5

* Zestawienie sprgu do tabeli wskanikow:
= Mala tadowarka szt 2



= Duza tadowarka szt 1

= Samochod hakowiec szt 1
= Rebak do zieleni szt 1

= Wézek widtowy szt 2

= Przerzucarka bramowa do kompostu szt 1
= Ciagnik z przyczep samowytadowcg kpl 2

= Sito przewdne z wymiennym wkiadem szt 1

= Rozdrabniarka gabarytow szt 1
= Kruszarka do gruzu szt 1

= Zamiatarka szt 1

= Kompaktor 45 t szt 1

= Ciagnik z przyczepi urzadzeniem asenizacyjnym kpl 1

= Wozek widtowy szt 1

= Samochdd z HDS szt 1

= Samochdd dostawczy szt 1
= Przerzucarka bramowa do kompostu szt 1

c) Gtowni beneficjenci infrastruktury (tj. obstugawa grupa docelowa, wegju ilosciowym, tam
gdzie to maliwe):

Projektowany Zaktad Utylizacji Odpadoéw Komunalny@tary Las” zlokalizowany &dzie w pobliu
wsi Stary Las, na terenie gminy wiejskiej Starog&daiski, powiat starogardzki, wojewodztwo
pomorskie.

Projekt obejmie zasgiem swego dziatania obszar o powierzchni 2.33%, asiedlony przez ponad
164 tys. mieszkecow.
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Administracyjnie obszar oddziatywania obejmuje d@rg— w tym 13 gmin powiatu starogardzkiego:
= Gmina Miejska Starogard Gfiski,
= Gmina Wiejska Starogard Gikki,
= Gmina Kaliska,
= Gmina Lubichowo,
= Gmina Osiek,



= Gmina Czarna Woda,

= Gmina Miejska Skércz,

= Gmina Wiejska Skércz,

= Gmina Bobowo,

= Gmina Zblewo,

= Gmina Smtowo Graniczne,
= Gmina Skarszewy,

= Gmina Osieczna.

Jedna gmina z powiatu chojnickiego:
= Gmina Czersk,

Cztery gminy z powiatu lKeierskiego:

= L iniewo,

= Stara Kiszewa,

= Karsin,

= Nowa Karczma
Budowe Zaktadu Unieszkodliwiania Odpaddéw realizuje Zakldtylizacji Odpadoéw Komunalnych
LStary Las” Sp. z 0.0., ktory zhyt karte aplikacji o dofinansowanie z Funduszu Spégidnwestycji
i bedzie beneficjentem przedsiziecia. Udziatowcami spotkissgminy z terenu okjego projektem, z
ktorych tylko Czersk i Liniewo nie posiada jeszcmiziatow.

d) Czy budowa infrastrukturygdzie przeprowadzana w ramach partnerstwa publipzywatnego

(PPP)?
Tak D Nie

Nie dotyczy

Opis& szczegoOtowo, w jaki sposob infrastrukturedbie zaradzana po zakiczeniu projektu (tj.
zaradzanie publiczne, koncesje, inna forma PPP)

Nie dotyczy

e) Czy w projekcie d&dacym czscia srodka transgranicznego bioudziat dwa lub wicej paistwa

cztonkowskie?
Tak D Nie

Jezeli tak, prosg wyszczegOlrd rodzajsrodka:
Nie dotyczy

f) Czy projekt stanowi e&¢é sieci transeuropejskiejelacej przedmiotem uzgodniena poziomie

wspolnotowym?
Tak D Nie
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B.5. Cele projektu

B.5.1. Istnigjca infrastruktura i wptyw projektu

Celem gtébwnym przedsivzigcia jest budowa Zaktadu Utylizacji Odpadow Komuryalm ,Stary
Las”.

Projektowany Zaktad Utylizacji Odpadéw Komunalny@tary Las” zlokalizowany &dzie w pobliu
wsi Stary Las na terenie gminy wiejskiej Starog&daiski, powiat starogardzki, wojewodztwo
pomorskie.

Projekt obejmie swym zagjiem dziatania obszar o powierzchni 2331%kmasiedlony przez ponad
164 tysecy mieszkacow.

Lokalizacja projektowanego Zaktadu przedstawiosa @ poniszym zdgciu lotniczym.

Rezefwa terenu

Administracyjnie obszar oddziatywania obejmuje b@rg— w tym 13 powiatu starogardzkiego:
= Gmina Miejska Starogard Ghiski;
= Gmina Wiejska Starogard Gitkki;
= Gmina Kaliska;
= Gmina Lubichowo;
= Gmina Osiek;
= Gmina Czarna Woda;
= Gmina Miejska Skércz;
= Gmina wiejska Skércz:
= Gmina Bobowo;
= Gmina Zblewo;
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= Gmina Smetowo Graniczne;

= Gmina Skarszewy;

= Gmina Osieczna;

= Gmina Czersk — powiat chojnicki;

= Gmina Liniewo — powiat kicierski

= Gmina Stara Kiszewa — powiatdaerski;
= Gmina Karsin — powiat kaierski;

= Gmina Nowa Karczma — powiat s@erski;

Obecny system zbiorki odpaddéw na terenieetyin) projektem jest niezgodny z wymaganiami
dotyczcymi gospodarki odpadami komunalnymi otomymi przez prawo polskie jak i dyrektywy
Unii Europejskiej.

Zbiorka odpaddéw ohjtych jest okoto 95% mieszkadw gmin obgtych projektem. System
selektywnej zbiorki odpaddéw obejmuje zaledwie kilpeocent mieszkacdw. Podstawowa meted
unieszkodliwiania odpaddw jest ich umieszczanidostpnych sktadowiskach.

Zgodnie z wymaganiami prawnymi niezime jest ograniczenie #oi skladowanych odpadow
ulegapcych biodegradacji. Spetnienie tego wymagania wnigeeh i terminach okéonych przez
przepisy unijne nie jest mtiwe bez wprowadzenia segregacji i kompostowanieh tpdpadow,
wzglednie innego procesu ich unieszkodliwiania.

Dla uzyskania tego efektu niegine jest rozszerzenie i zintensyfikowanie selekgjwrbiorki
odpaddw.

W wyniku analizy istnigjcego stanu gospodarki odpadami na obszarze daafaojektowanego
ZUOK ,Stary Las” wylaniaj sic nastpujace problemy, ktére ukierunkowagatazenia projektu:

= W regionie objtym projektem wikszags¢é sktadowisk nie dysponuje odpowiednim
wyposaeniem w infrastruktuy,

= Brak jest zaktadu unieszkodliwiania odpadéw z kostpani,

= Praktycznie w kadej gminie regionu wyspuja nielegalne skladowiska odpadow,

= Brak jest instalacji unieszkodliwigych emitowany biogaz oraz brak jest kompletnychydh
dotyczcych unieszkodliwiania powstgjych odciekdw,

= Unieszkodliwianie odpadéw komunalnych ogranicza giéwnie do ich deponowania na
sktadowiskach,

= Brak jest sortowni odpadow, ktora uslivitaby odzysk surowcéw do dalszej przerobki i
ograniczenie iléci odpadow kierowanych do sktadowania,

= Wypelnienie istnigjicych skladowisk jest wysokie i wynosi okolo 65%, @gplywa na
konieczné¢ budowy nowych powierzchni sktadowych

Wdrazany projekt eliminuje opisane wg] wady istniejcej gospodarki odpadami i dostosujedo
wymaga Unii Europejskiej w regionie zamieszkatym przenao 164 tysicy mieszkacow.
Projektowane przedsiziecie budowy ZUOK w Stary Lesie jest zgodne z Wojerkioh Planem
Gospodarki Odpadami (WPGO). Realizacja projektunmdizna spetnienie gtdbwnego celu WPGO
jakim jest ,zapobieganie powstawaniu odpadéw lubrangzanie ich iléci oraz wdraanie
nowoczesnej, zgodnej z wymaganiami ochrodyodowiska, organizacji ich odzysku i
unieszkodliwiania.

Zgodnie z zatgeniami zawartymi w WPGO systemem zbidrki odpaddydabobjeci wszyscy
mieszkacy obszaru oddziatywania projektu. Réwnolegle zérkla surowcow wtoérnych prowadzona
bedzie zbidrka odpaddéw niebezpiecznych — w szkotapiekach, na stacjach benzynowych oraz od
mieszkacow systemem objazdowym.. Zebrane odpadis tkierowane do ZUOK. Zbiorka odpaddw
niebezpiecznychdulzie te: prowadzona w ZUOK

Projekt pozwoli na spemienie wszystkich wymogowavwsanych przez WPGO w zakresie
zagospodarowania odpadéw uleggch biodegradaciji oraz ograniczenia ichiéiodeponowanych na
sktadowisku.

Zaproponowana technologia pozwoli ha zagospodanenakoto 70% masy odpaddéw komunalnych
wytworzonych na obszarze dziatania ZUOK w 2010 rakujest zgodne z zasaohinimalizaciji ilcsci
odpadéw deponowanych w kwaterach.
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Ponadto realizacja przedsizigcia umaliwi:
= Zamkniecie i rekultywagj funkcjonupcych obecnie sktadowisk gminnych na tereniestyij
projektem, ktorych dostosowanie do obgmuijacych w gospodarce odpadami standardéw jest
nieoptacalne;
= Redukcg zanieczyszczegleby i wod gruntowych poprzez likwidacgktadowisk nielegalnych i
niespetniaicych obowazujacych norm ochronyrodowiska;
= Wprowadzenie jednolitego systemu zbiorki odpadéwlmszarze oddziatywania projektu;

B.5.2. Cele spoteczno-gospodarcze

Zasadniczym celem spoteczno-gospodarczym jest s@awie problemu gospodarki odpadami.
Efektem realizacji projektu eblizie zamknicie i rekultywacja istnigicych matych skladowisk
komunalnych, ktére nie spetniaggktualnych przepisoéw prawa — w tym ochrénydowiska.
W wyniku realizacji projektu zostarzrealizowane cele wymienione paej
= Nastpi racjonalizacja gospodarki odpadami poprzez stemie ponadlokalnego systemu
gospodarki odpadami dla ponad 160 tys. mieszéa, zgodnie z normami Unii Europejskiej,
= Nastpi poprawa jakéci gospodarki odpadami poprzez ograniczeniesciloodpadéw
ulegapcych biodegradacji, deponowanych na sktadowisku;
= Nastpi poprawa stangrodowiska naturalnego w wyniku zamkoaia i rekultywacji obecnie
istniejacych skladowisk,
= Zwigkszy st strumiei zagospodarowywanych odpadow

B.5.3. Wktad w realizagjprogramu operacyjnego

Ocena zgodn@i projektu z programem operacyjnym Infrastruktuaodowisko
Projekt przyczyni s do osagniccia gtdbwnego celu Programu Operacyjnego ,Infragtme i
Srodowisko” jakim jest podniesienie atrakcyjabinwestycyjnej Polski poprzez rozwdj infrastruktu
technicznej przy rbwnoczesnej ochronie i poprawaassrodowiska naturalnego, zdrowia, zachdwa
tozsamdci kulturowej i rozwoju spojnéei terytorialnej. W zakresie ochron§rodowiska projekt
wpisuje s¢ w hastpujace dziatania:
= Ograniczenie wytwarzania odpadéw komunalnych;
= Wdrazanie technologii odzysku odpadow;
= Wdrazanie technologii unieszkodliwiania odpadow komugaln
= Likwidacja zagraen wynikajacych ze sktadowania odpadéw;
W latach 2007 + 2013 przedsiziccie wpisuje si w realizacg celu szczegb6towego Il osi
priorytetowej Programu Operacyjnego ,InfrastrukturéSrodowisko”, jakim jest redukcja ikoi
skladowanych odpadéw komunalnych i zk&izenie udziatlu odpadéw komunalnych poddawanych
odzyskowi 1 unieszkodliwianiu innymi metodami zniskltadowanie oraz likwidacja zagen
wynikajaca ze sktadowania odpadow zgodnie z krajowymi iewdjdzkimi planami gospodarki
odpadami.
Przedsiwziccie ,Racjonalizacja gospodarki odpadami poprzezolwdZaktadu Utylizacji Odpadow
Komunalnych ,Stary Las™ speilnia nagujace zatgenia zawarte w Programie Operacyjnym
JInfrastruktura iSrodowisko”:
= Pozwala na zagospodarowanie strumienia 60.000 Mgdiglv rocznie;
= Obejmuje swoim dziataniem obszar zamieszkaty ppremd 160.000 mieszkedw;
= Pozwala na zmniejszenie $lb odpaddw unieszkodliwianych poprzez skladowanie 39%
strumienia wejciowego;
= Spetnia warunek zmniejszenia §o odpadow biodegradowalnych unieszkodliwianycheprz
skltadowanie do wielkii nie przekraczafgej 35% ilégci sktadowanej w 1995 r.;
= Umozliwi odzysk surowcédw i ponowne wykorzystanieeé@ odpaddw;
= Pozwoli na sktadowanie odpadow nie nadggh sé do wykorzystania w sposob bezpieczny dla
srodowiska naturalnego;
Reasumujc projektowana inwestycja polegep na budowie nowoczesnego Zakladu Utylizacii
Odpaddéw Komunalnych w Starym Lesie wpisuje sicele programu operacyjnego ,Infrastruktura i
Srodowisko” i przyczyni si do realizacji zobowizaa akcesyjnych w zakresie gospodarki odpadowe;.
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C. WYNIKI STUDIUM WYKONALNO SCI

C.1. Analiza popytu

Popyt na przyszte ustugwiadczone przez ZUOK ,Stary Las” zaprognozowangaodstawie analizy
rynku odpadéw w powiecie starogardzkim i gminacitiennych. W regionie funkcjonuje 12
skladowisk, na ktére kierowanes Prawie wszystkie odpady wytwarzane na tereniectpin
projektem. Sktadowiska tey przewidziane do zamkggia i rekultywacji, co spowoduje skierowanie
calego strumienia odpadéw do ZUOK. Popyt na ustagiOK jest scisle zwigzany z ilgcia
mieszkacow zamieszkuicych teren oty projektem. Wraz ze wzrostem liczby miesasaw,
rozwojem gospodarczym regionu i wzrostem zamogci ludnasci popyt na ustugi ZUOK daizie rost.
Punktem wyjciowym do oceny przewidywanego zapotrzebowaniapesgjnoza demograficzna, do
czego dochodzi przewidywana waido wspéiczynnika nagromadzenia odpadéw na jednego
mieszkaca. Na podstawie skorygowanej prognozy z projekaniP Gospodarki Odpadami na Terenie
Powiatu Starogardzkiego na lata 2003 + 2010 wykegarprzez firm Arcadis Ekokonrem Sp. z o.0.
z Wroctawia oraz prognozy liczby ludém wedtug GUS okrdono strumienie odpaddéw dla catego
obszaru olgtego projektem.

Prognoza popytu na poszczegoélne rodzaje odpad@dgteaviona zostata w pasizych tablicach:

Prognoza popytu na poszczegdlne rodzaje odpadow lea 2006+2024

Zestawienie odpaddéw Jednostka 2006 2007 2008 2009 2010
llos¢ mieszkacow [os] 165.920 166.521 167.124 167.729 168.336
Wspétczynnik nagromadzenia [t/os/a] 0,168 0,165 0,167 0,169 0,171
Odpady komunalne z gosp. dom. [t/a] 27076 27.409 27.844 28.297 28.784
Odpady komunalne - pozostate EY 92,91%  92,11% 91,31% 90,51% 69,51%
Budowlane [t/a] 25.156 25.244 25.424 25.606 20.004
Wielkogabarytowe [ta] 1.920 2.163 2.42Q 2.685 8.776
Zmiotki uliczne i ziemia [V/a] 14.479 14.429 14.479 14.528 14.578
Odpady z terenéw zielonych [t/a] 6.703 6.725 6.746 6.769 6.786
Osadysciekowe [t/a] 496 498 499 501 502
Razem ilé¢ odpadow [t/a] g 47 47 47 47
Zestawienie odpadow Jednostka 2011 2012 2013 2014 015 2
llos¢ mieszkacow [os] 168.941 169.556 170.278 171.003 171.731
Wspétczynnik nagromadzenia [t/os/a] 0,174 0,176 0,176 0,176 0,176
Odpady komunalne z gosp. dom. [t/a] 29.818 29.829 29.956) 30.084 30.212]
Odpady komunalne - pozostate [V/a] 65,5/%  61,54% 61,54% 61,54% 61,54%
Budowlane [ta] 19.224 18.356 18.434 18.513 18.592
Wielkogabarytowe [Va] 10.094 11.473 11.522] 11.571 11.620
Zmiotki uliczne i ziemia [/a] 14.62B 14.678, 14.740 14.803 14.866
Odpady z terenéw zielonych [t/a] 6.8[L0 6.833 6.841 6.849 6.858
Osadysciekowe [t/a] 504 506 507 508 509
Razem ilé¢ odpadow [t/a] 47 a7 a7 a7 a7
Zestawienie odpadow Jednostka 2016 2017 2018 2019 2020
llos¢ mieszkacow [0s] 172.46% 173.196 174.096| 175.000 175.909
Wspétczynnik nagromadzenia [t/os/a] 0,176 0,176 0,176 0,176 0,176
Odpady komunalne z gosp. dom. [t/a] 30.841 30.470 30.628 30.787| 30.947|
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Zestawienie odpadéw Jednostka 2016 2017 2018 2019 2020
Odpady komunalne - pozostate EY 61,54%  61,54% 61,54% 61,54% 61,54%
Budowlane [ta] 18.671 18.750 18.848 18.946 19.044
Wielkogabarytowe [Va] 11.670 11.719 11.780 11.841] 11.903
Zmiotki uliczne i ziemia [ta] 14.929 14.993 15.071 15.149 15.228
Odpady z terenéw zielonych [t/a] 6.866 6.874 6.882 6.891 6.899
Osadysciekowe [t/a] 511 512 513 515 516
Razem ilé¢ odpadow [t/a] 48 48 48 48 48
Zestawienie odpaddéw Jednostka 2021 2022 2023 2024

llos¢ mieszkacow [os] 176.821 177.145 177.467 177.790
Wspétczynnik nagromadzenia [t/os/a] 0,176 0,176 0,176 0,176

Odpady komunalne z gosp. dom. [t/a] 31.108 31.164 31.221] 31.278

Odpady komunalne - pozostate [t/a] 61,54%  61,54% 61,54% 61,54%

Budowlane [t/a] 19.148 19.178 19.213 19.248
Wielkogabarytowe [ta] 11.965 11.987 12.008 12.030

Zmiotki uliczne i ziemia [V/a] 15.307 15.335 15.363 15.391

Odpady z terenéw zielonych [t/a] 6.9p7 6.915 6.924 6.932
Osadysciekowe [t/a] 517 518 520 521

Razem ilé¢ odpadow [t/a] 44 48 48 48

Przyjeto zalaenie,ze wskanik nagromadzeniacdzie staty pocawvszy od 2012 r. i wyniesie 0,176 t
na mieszkaca rocznie.
Najwigkszym po odpadach komunalnych z gospodarstw dontowgtrumieniem odpadow
kierowanych do ZUOK, &da odpady komunalne z sektora gospodarczego, ktérezpatrywanym
okresie wzrosigz 14.578 t w 2010 r. do okoto 15.391 t w 2024 r.
W projekcie budowy ZUOK ,Stary Las przyp wsredniony dla obszaru afiggo projektem wskanik
nagromadzenia odpadow w wyseékb168 kg rocznie na mieszkea w 2006 r. Wskanik ten nie
obejmuje odpaddéw zielonych, budowlanych, wielkoggtmavych, frakcji popiotowej oraz
komunalnych z sektora przemystu, administracji,05zkrzedszkoli, przeddbiorstw, turystow itd.
(ten strumié odpadoéw wykazany jest w obliczeniach jako pozestalpady komunalne).
Po przygciu do obliczé catego strumienia odpaddw wekik ten wzrasta do 345 kg na miesa&a
rocznie.
W Krajowym Planie Gospodarki Odpadami krajowy wskk nagromadzenia (podany dla 2000 r.)
wynosit 423,71 kg/osafirok dla obszaréw miejskich i 223,59 kg/ostibk dla obszarow wiejskich,
W Wojewodzkim Planie Gospodarki Odpadami pegityj nasgpujace wskaniki nagromadzenia
odpadéw:

= Dla aglomeracji tréjmiejskiej
Dla miast powyej 40.000 mieszkacéw
Dla miast od 15.000 do 40.000 miesztaw
Dla miast i gmin od 5.000 do 15.000 mieszt@wv
Dla gmin turystycznych poa¢j 5.000 mieszkecow
Dla gmin pontej 5.000 mieszkaow
W powyzszych wskanikach nie ujto odpadéw budowlanych.
Wskanik nagromadzenia odpadow dla projektu pgryj na podstawie Powiatowego Planu
Gospodarki Odpadami opracowanego przez firARCADIS. Strumi@ pozostatych odpadow
komunalnych obliczony zostat jakoztica pom¢dzy sum odpadéw komunalnych kierowanych do
istnieacych Zaktadéw Utylizacji Odpadow, a #ca odpadéw obliczon za pomog wskanika
nagromadzenia. Obecnie wadnym z istnigjicych ZUO nie rejestruje simiejsca pochodzenia
dostarczanych przez firmy przewozowe odpadow Kkommych zmieszanych. Nie ma ga

= 400 kg/M/rok.
= 350 kg/M/rok.
= 250 kg/M/rok.
= 150 kg/M/rok.
= 150 kg/M/rok.
=100 kg/M/rok.
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mozliwosci scistego rozdzielenia ikei odpadéw komunalnych od ludsed i od pozostatych
dostawcow. Wiarygodna jest jedynie catkowitadlodpaddw komunalnych zmieszanych zbierana na
danym terenie.

Najwigkszy przyrost iléciowy z 6.311 Mg w 2008 r. do 7.834 Mg w 2024 rogmozowany jest dla
osadéw z komunalnych oczyszczaktiekdw i zwhzane jest to z posgdkowaniem gospodarki
sciekowej na terenie oftiym projektem.

Przewiduje si wzrost ilgici odpadéw na wégiu do ZUOK z 58.253 Mg w 2008 roku do 64.359 Mg
w 2024 r., a stopa wykorzystania popytu przez Zapla zakdaczeniu inwestycji bdzie réwna 100%.

Biorac pod uwag stan istnigicych w rejonie skladowisk oraz progro#osci odpaddéw naley
przyja¢, ze popyt na ustugi ZUOK ,Stary Lastbzie stabilny, ze statendenci wzrostowa.

C.2. Inne rozwgzania
Wskaza alternatywne rozwizania rozwaane podczas studium wykonaed

W ramach prac przygotowawczych do realizacji prijekzostato wykonanych kilka analiz
techniczno-technologicznych  budowy zakladu uniedliik@ania odpadéw dla powiatu
Starogardzkiego. Za optymalndla realizacji projektu przyjo lokalizacg ZUOK w poblizu miasta
Starogard Gdeski, kdacego najwkszym ,producentem” odpadoéw. W przypadku ZUOK ,$tar
Las” lokalizacja zostata ustalona przed prapsniem do opracowania studium wykondicio
budowy Zaktadu, poniewaw wyniku kilkuletnich stara Gminy Miejskiej Starogard, w polli
miejscowdci Stary Las wykupiono 74 ha gruntdw, z przeznaeganpod lokalizagj Zaktadu
Utylizacji Odpaddéw Komunalnych. W pierwszym etapi realizagj zadania przeznaczono 25,2 ha
gruntow pozostawiag 48,8 ha jako rezemna dalsz rozbudowe zaktadu.
Analizg rozwiazan alternatywnych wykonano przy nagtijacych zatageniach:
= Lokalizacja Zaktadu jest identyczna we wszystkiohpatrywanych wariantach,
= We wszystkich wariantach wygti selektywna zbiérka odpadéw statych,
= Wydajna¢ Zaktadu wyniesie 60 + 65 tys. Mg odpaddéw rocznie,
= W Zaktadzie kda kompostowane odpady ulegeg¢ biodegradacji oraz osaélyiekowe,
= W Zaktadzie ma miemiejsce przerobka odpadow wielkogabarytowych idwidnych,
= Rozpatrywane rozwkzania maj zapewnt maksymalne zagospodarowanie surowcéw wtérnych,
w szczegolngci zebranych w ramach selektywnej zbiorki,
= Wybrane technologie majzapewné maksymalny poziom odzysku odpaddéw niebezpiecznych
w celu przekazania ich do unieszkodliwiania,
= Strumier odpadéw kierowanych do deponowania wyniesie o8O wefciowego strumienia
odpaddw przyjmowanych do ZUOK.
Nie wykonano analizy wariantéw alternatywnych: ,niebi¢ nic”, ,minimum” i ,zrobi¢ ccs”.
Wykonanie analizy wariantu ,nie rabinic” nie jest celowe, poniewaobecnie odpady z obszaru
objetego projektem sktadowaney :a 12 skladowiskach gminnych, z ktéryehdne nie spetia
wymogoéw krajowych i unijnych. G#¢ tych zakladéw ma formspétek prawa handlowego, edz
stanowj zaktady budetowe, a cgs¢ jest prowadzona jako dziataktogospodarcza gmin. Z uwagi na
roznorodne formy dziatalri@i i zwiazane z tym metody kgjowania kosztow, nie jest rHove
wyodrebnienie i scalenie kosztéw tych zakladéw w jednpotetyczne przedsbiorstwo. Koszty
dziatalngci w sposdb niebudey watpliwosci wykazywane gjedynie w spétkach prawa handlowego
(zgodnie z ustaw o rachunkowéci tekst jednolity Ustawy z dnia 29 wigea 1994 r. (Dz. U. z
2002 r., Nr 76, p0z.694 z pd. zmianami)).
Koszty dziatalnéci gospodarczej w zaktadach tmatbwych i gminnych rozliczanea sv oparciu o
przepisy prawne skierowane tylko do tych jednosfelstawa z dnia 10 grudnia 1993 r., o
finansowaniu gmin (Dz. U. Nr 129, poz. 600 zzpdzm.), Ustawa z dnia 26 listopada 1998 r., o
finansach publicznych (Dz. U. Nr 155, poz. 1014zrp zmianami)).
Potwierdzeniem tegmseny za sktadowanie odpaddéw wykazywane przez pegbine skladowiska
gminne. Przyktadowo na sktadowisku w Skarszewadhtaga w 2003 roku wynosita 3,04 EUR/m
w Zblewie 2,58 EUR/th w Skérczu 2,61 EUR/in
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Wobec rezygnacji przez Gminy z wykonania decyzjstdsowawczych wydanych przez Starostwo
Powiatowe bda musialy ulec zamkatiu wszystkie obecnie funkcjorugie sktadowiska gminne, nie
znajch wiec zastosowania warianty ,nie réhiic”, ,minimum?”, ,zrobi¢ ccs”.
W ramach analizy opcji wykonano oeetechniczno-technologicandla trzech wariantéw budowy
Zaktadu Unieszkodliwiania Odpaddwiardacych sé wyposaeniem. G to nas¢pujace warianty:
= Wariant 1 - Zaklad wypogsany w spalarri odpadow,
= Wariant 2 - Zaktad kompostgy catd¢ odpadow organicznych i osaddéaiekowych,
= Wariant 3 - Zaklad kompostgy osady sciekowe i czs¢ odpaddéw organicznych oraz
poddajcy mineralizacji pozostat czs¢ odpadéw organicznych (frakcja 20 + 80 mm) w
pryzmie energetycznej.
Wybér rozwhzania wykonany zostat na podstawie analizy efekbgeinkosztowej w oparciu o
wskaznik dynamicznego kosztu jednostkowego. Podsumowamadizy stanowi pougza tabela:

Wariantowa analiza efektywndici kosztowej w oparciu o wskanik dynamicznego kosztu jednostkowego

Wariant 1 Wariant 2 Wariant 3
Wyszczegolnienie Jednostka -

ze spalarj komzp(cj)Lsﬁwni e:er:;)ggc?zm
Stopa dyskonta [%] 8,00% 8,00% 8,00%
Naktady inwestycyjne (2006 - 2024) [EUR] 43.025.498 26.725.509 30.014.894
Zdyskontowane nakfady inwestycyjne (2006 - 2024) URE 32.327.054 21.621.697 22.165.454
Koszty eksploatacji (2010 - 2024) [EUR] 43.782.216 41.499.109 38.237.743
Zdyskontowane koszty eksploatacji (2010 - 2024) fREU 18.408.555 17.437.194 16.077.34(
Wartai¢ koncowa (2024) [EUR] 16.643.185 3.986.727 6.657.274
Zdyskontowana wartg koncowa (2024) [EUR] 4.164.941 997.675 1.665.976
Zdyskontowane koszty (2006 - 2024) [EUR] 46.570.668 38.061.217 36.576.823
llo¢ odpadéw (2010 — 2024) [t] 241.1p9 241.129 241.129
Zdyskontowana il& odpaddw (2010 - 2024) [t 108.499 108.499 108.499
Dynamiczny koszt jednostkowy PEE [EURA] 110}06 89,95 86,44
Cena za odbiér odpadéw komunalnych zmieszanych [BUR 75,81 40,66 37,16
Obciazenie dochodow rozpogdzalnych optatami [%] 1,73% 1,28% 1,23%

Jako optymalne rozwzanie przygto budove Zaktadu w wariancie 3, przystosowanego do odbioru
odpaddéw zmieszanych i zbieranych selektywnie z rneldgia kompostowania intensywnego w
kompostowni kontenerowej. Redukanasy odpadow uleggjych biodegradacji deponowanych na
sktadowisku do 35% ikxi wytworzonej w 1995 r. umidiwi zastosowanie pryzmy energetycznej w
systemie mineralizacji. Frakcja energetyczramdie przekazywana do ZUO wetycach (gdzie
planowana jest budowa instalacji do produkcji paliaiternatywnego), ewentualnie do cementowni.
Istnieje réwnie mozliwos¢ spalenia tej frakcji odpaddéw w kottach fluidalny&iektrocieptowni
Starogard. Odbior frakcji energetycznej zostat petdzony listem intencyjnym podpisanym ze
Spotk ,Ekodolina”. Przewiduje s ze pocawszy od 2010 r. Ekodolina Sp. z o.&dhie odbiera
frakcje energetyczsmodpadow wysegregowanv ZUOK ,Stary Las”.

Trudniejsz sprawg jest prognozowanie popytu na odzyskiwane surowens. Przyszly popyt na
surowce wtérne dulzie wynikat z aktualnego zapotrzebowania rynkuteasurowce, ktory dulzie
decydowat o cenach i optacakoo segregacji i oczyszczania poszczegolnych grymdéw. Zaktad
Utylizacji winien sledzic na bigaco zmiany na rynku i dostosowywalo nich sposéb segregacii,
oczyszczania i pakowania surowcow wtornych (npucghta szklana biata i kolorowa, opakowanie
PET biate i kolorowe, surowce widkiennicze, spossdgregacji makulatury, zbywalne klasy
kompostéw w stosunku do kosztéw ich otrzymania).itplie bez wptywu na podapozostanie
sytuacja materialna ludsd jak i potencjalna odsprzetlazesci wysegregowanych wgtnie odpadéw
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z pomingciem ZUOK. Szacunki dochoddéw ze sprzadaurowcéw wtornych przeprowadzono w
oparciu o ceny rynkowe z koa 2006 r.
Budowanie kompostowni jest obarczone pewnym ryaykierzynajmniej w pocgkowym okresie jej
funkcjonowania. Obecnie ceny kompostunsskie, co spowodowane jego niedostatggakoscia (np.
kompost produkowany z osaddwiekowych oczyszczalmiciekdw w Starogardzie Gdskim jest
sprzedawany w cenie 0,70 EUR/t). Jedmalkpo uruchomieniu kompostowni kontenerowych
przewidzianych projektem ceny za kompost wytwarzan¥UOK ,Stary Las” powinny wrosgt ze
wzgledu na jego wysz jakos¢ w stosunku do uzyskiwanej obecnie na oczyszczali@kow w
Starogardzie Gdekim. Ponadto zakladagsize wdrazenie systemu selektywnego zbierania odpaddw,
w tym odpaddéw niebezpiecznych przyczyné sio poprawy jakéci odpaddéw przeznaczonych do
kompostowania.
Potencjalnym rynkiem zbytu dla kompostu uzyskiwanegZUOK w Starym Lesiedula:

= Przedsibiorstwa zieleni zajmgpe sé zielena miejsky, parkami, cmentarzami, zielgni

krajobrazow, a take rekultywacy terenéw zdegradowanych);

= Rolnicy i dziatkowcy.
Osobnym zagadnieniemedizie maliwosé zbytu ziemi odzyskiwanej z pryzmy energetycznej.
Przewiduje si jej wykorzystanie do rekultywacji sktadowisk odgad oraz zwirowisk na terenie
powiatu starogardzkiego. Zestawienie obiektéw pideianych do rekultywacji i potencjalne
zapotrzebowanie na materiat zasypowy przedstawiggze zestawienie:

= Skarszewy (wyrobiskawirowe) 24.000 m3
= Zblewo (wyrobiskazwirowe + sktadowisko odpadow) 92.000 m3
= Szteklin (wyrobiskazwirowe) 96.000 m3
= Skorcz (wyrobiskawirowe + sktadowisko odpadow) 37.000 m3
= Osiek (wyrobiskazwirowe) 27.000 m3
= Linowiec (sktadowisko odpaddw) 60.000 m3
= Razem 336.000 m?3

W celu pobudzenia popytu na ziensidzyskiwal po zmineralizowaniu odpaddéw biodegradowalnych
Z pryzmy energetycznej nie przewiduje gobierania optat od jej odbiorcow.

C.3. Przedstawi podsumowanie gtownych wnioskoéw wynikgaych z przeprowadzonego
studium wykonalngci.

Projekt budowy Zaktadu Unieszkodliwiania Odpadownmalnych ,Stary Las” jest jednym z trzech
programow gospodarki odpadami wprowadzanych nanieerebgtym dziataniem Zakladu. Dwa
pozostate zadania, czyli:

= Program zbiorki odpadéw na tereniegiin dziataindcia ZUOK;

= Program zamkntia i rekultywacji obecnie funkcjormagych sktadowisk gminnych;
nie byly rozpatrywane w studium wykonakaoi nie stanowdq przedmiotu aplikowania do Funduszu
Spojnéci o dofinansowanie. Ich realizadkierowat kdzie Wydziat OchronySrodowiska Starostwa
Powiatu Starogardzkiego.
Koniecznd¢ realizacji projektu wynika z niedostatku istaigj w regionie infrastruktury, stgcej
zagospodarowaniu odpadéw komunalnych. Nie spetma krajowych i unijnych standardow
dotyczicych jakdaci i ilosci odpaddéw przeznaczonych do sktadowania i odzyBkajekt obejmuje
caty powiat starogardzki tj. 13 gmin oraz 5 gmasiadupcych. Obecny system gospodarki odpadami
na tym terenie sprowadza gjitéwnie do ich skladowania i posiada rasjace wady:

= Brak Zaktadu Unieszkodliwiania Odpadéw spekpigrch wymagane normy;

= Wypelnienie funkcjonujcych sktadowisk wrednio 65%;

= Brak mazliwosci zagospodarowania odpadéw uleggich biodegradacii;

= Ograniczone dziatanie selektywnej zbiorki odpadéw;

= Nierozwigzany problem zagospodarowania osadowkowych.
Whioski i zalecenia ze studium wykonasedinwestycji przedstawiajsie hastpujaco:
Dla inwestycji w obecnym ksztalcie i zakresie dgae Funduszu Spojgoi ma podstawowe
znaczenie, stanowé 61,506 % kosztéw kwalifikowanych przegsriccia. Poniewa ZUOK ,Stary
Las” Sp. z 0.0. nie posiada wypracowanygbdkow whlasnych, me jedynie uzyska srodki
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finansowe z bugktéw gmin, kdacych udziatowcami Spotki. Jako uzupetnienie finamaia przez
gminy maliwe jest zacigniecie pazyczek w WFGiGW oraz NFGiGW.
W przypadku nie uzyskanigrodkow pomocowych z Funduszu Spdjco konieczne bdzie
pozyskanie dofinansowania z funduszy krajowych:
= preferencyjnej peyczki z Narodowego Funduszu Ochrdipdowiska i Gospodarki Wodnej;
= dotacji z Fundacji EkoFundusz;
Alternatywnym, w stosunku dagodkow z Funduszu Spéjka lub srodkow preferencyjnychzrédiem
finansowania inwestycji m® by rowniez kredyt uzyskany na zasadach komercyjnych. Wyniki
analizy wraliwosci opisane w rozdziale 9.2. studium wskazug rozwhzanie to bardzo negatywnie
wplywa na przeptywy finansowe zgziane z projektem i na rentowdtdkapitatow przeznaczonych na
realizacg inwestyciji.
Dotacja z Funduszu Spéjfw poprawia w znacznym stopniu rentowéirojektu oraz pozwala na
utrzymanie cen za odbiér odpadéw na poziomie akeeguiym przez mieszkadw. Obcizenie
optatami za odpady dochodéw do dyspozycji mieseavyniesie 1,23%.
Budowa Zaktadu Utylizacji Odpadéw Komunalnych ,§tdas” jest przedsivzicciem optacalnym
ekonomicznie. Wewgtrzna ekonomiczna stopa zwrotu ERR wyniesie 9,64%.
W zakresie budowy ZUOK ,Stary Las” za najlepszewiazanie uznano realizacjnastpujacych
obiektéw technologicznych i pomocniczych:
= Uniwersalny segment sortowania odpadow zmieszanydelektywnej zbiorki;
= Segment kompostowania odpaddw organicznych i osadi@kowych;
= Segment demonta odpadow budowlanych i wielkogabarytowych;
= Segment czasowego magazynowania odpadéw niebeapidcz
= Segment unieszkodliwiania odciekow i zakladowyciekdéw komunalnych;
= Pryzma energetyczna w systemie mineralizacji;
= Kwatera sktadowania odpadéw balastowych;
Przewiduje si realizacg przedstiwziecia w podziale na nagiujace kontrakty:
= Kontrakt | — Irzynier Projektu;
= Kontrakt Il — Roboty budowlano-moriawe z dostaw linii technologicznych;
= Kontrakt 11l — Dostawa spetu i srodkéw transportu do ZUOK;
= Kontrakt IV — Promocja projektu budowy ZUOK;
= Kontrakt V — Wykup gruntu pod budevdrogi dojazdowej;
Realizacja ZUOK zapewni uzyskanie regstiacych efektéw ekologicznych;
= Redukcg ilosci sktadowanych odpadow do okoto 30% strumienigeieyvego;
= Zmniejszenie strumienia skladowanych odpadow ulegah biodegradacji poij 35% ilaci
wytworzonych w 1995 r., zgodnie z wymogami dyrekyyi®99/31/UE;
Projektowany Zaklad dulizie zlokalizowany poza terenami chronionymi i @rami Sieci Natura
2000.
Realizacja przedsivzi¢cia umaliwi uzyskanie naspujacych efektow technologicznych:
= Przewidziana kwatera balastu o pojesuio360.000 Mg po pinastu latach eksploatacii
zostanie zapetniona w 65% (rezerwa terenu pozwalaksploataej Zaktadu przez ponad 70
lat);
= Produkcg energii elektrycznej dgki zagospodarowaniu gazu wysypiskowego z pryzmy
energetycznej;
= Odzysk materiatu organicznego w postaci kompostu;
= Wyodrebnienie ze strumienia odpadow frakcji energetygznej
Dodatkowo realizacja przedsiziecia umaliwi:
= Zamknkcie i rekultywac§ funkcjonupcych obecnie sktadowisk gminnych na tereniestyij
projektem, ktérych dostosowanie do obgmujacych standardow w gospodarce odpadami jest
nieoptacalne (termin dostosowania sktadowisk upt@d/agrudnia 2009 roku);
= Redukcg zanieczyszczegleby i wéd gruntowych, poprzez likwidacgktadowisk nielegalnych
oraz niespetniagych obowazujacych norm ochronyrodowiska;

Zaniechanie realizacji projektu spowoduje,po 31 grudnia 2009 roku na analizowanym obszzieze
bedzie funkcjonowato sktadowisko zgodne z wymogamiadymi w przepisach ze wzaglu na mate
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mozliwosci finansowe gmin oraz z uwagi na nieceldowgqw wielu przypadkach) dostosowania
istniejacych sktadowisk do okéeonych wymogow.

Pod& szczegdtowe odniesienia czy EFRR, Fundusz SpajntsPA lub inna pomoc wspélnotowa
jest/byta zaangawana w finansowanie studium wykonaioio

Zadna pomoc wspoélnotowa nie byta zaageana w finansowanie studium wykonadoio

D. HARMONOGRAM

D.1. Harmonogram projektu

Ponizej nalery pod& harmonogram realizacji catego projektu.

Nalezy przewidzié odrbny wpis w tabeli dla kalego kontraktu lub etapu, w stosownych
przypadkach. Jeli wniosek dotyczy etapu projektu, natewyraznie wskaza w tabeli czsci
projektu, w stosunku do ktorych sktadany jest ngzg wniosek o pomoc:

Data rozpoaozia (A) Data ukéczenia (B)

1. Studium wykonalni 01/01/2003 31/07/2008
2. Anahza.kosztow i korZgi (wtacznie z analiz 15/01/2007 15/02/2007
finansowy):

3. Ocena wptywu nérodowisko naturalne 01/01/2003 31/07/2005
4. Studium projektowe: 15/09/2004 31/03/2005
5. Opracowanie dokumentacji przetargowej 15/10/2005 20/02/2007
6. Przewidywane ogtoszenie procedury przetargowej 1/0432007 31/07/2007
7. Nabycie gruntow 15//11/2006 30/04/2007
8. Etap budowy/umowa budowlana: 01/08/2007 31/12/2009
9. Etap operacyjny: 01/01/201( 31/12/2024

D.2. Stopi@ rozwoju projektu’

D.2.1. Pod wzgidem technicznym (studium wykonahipitd.):

Prace nad przygotowaniem projektu trgvad 2003 r. W okresie tym zaono spoétk przeznaczan
do realizacji projektu, zakupiono grunty pod budaaktadu, przygotowano dokumentatgchniczia

I uzyskano pozwolenie na budewW celu umaliwienia szybkiego startu projektu po uzyskaniu
decyzji o jego finansowaniu opracowano dokumentpcjetargow dla catego zakresu inwestyciji.

Po wykupie gruntdw pod poszerzenie drogi dojazdgwegwidziane jest uzyskanie pozwolenia na jej
budow; w uktadzie docelowym.

W IV kwartale 2006 roku rozpogto nabér pracownikow do JRP. Pozwoli to na szylwkieozenie
projektu do realizacji w 2007 roku.

Studium wykonalnéci dla projektu ,Racjonalizacja gospodarki odpadgoprzez budow Zaktadu
Utylizacji Odpadow Komunalnych ,Stary Las” w Staavdzie Gdaskim” zostatlo opracowane w
2005 r. Jego aktualizacja przewidziana jest w 2084.

W drugim kwartale 2007 r. planowane jest ogloszenietargdw m.in. na #yniera Projektu.
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D.2.2. Pod wzgdem administracyjnym (zezwolenia, umowy o integrgospodarczej, zakup
gruntow, zaproszenia do sktadania ofert, itd.):

Inwestycja, jak jest budowa Zaktadu Utylizacji Odpadow Komunalnyehdziatkach nr 9, 10, 11, 13,
15, 35 w miejscowszi Stary Las posiada naptijace decyzje i uzgodnienia:

Decyzg 0 warunkach zabudowy i zagospodarowania terenugn. SGPK-7332/262/01/02 wydana
przez Wéjta Gminy Starogard Gidski w dniu 12 czerwca 2002 r.

Decyzja ustala warunki zabudowy i zagospodarowderanu dla inwestycji ZUO w powiecie
starogardzkim na dziatkach Nr 9, 10, 11, 13, 15 in8miejscowséci Stary Las oraz na dzialce Nr 36
w miejscowdci Rokocin i na dziatkach Nr 7 i 12 w miejsca$goSucumin.

Projektowana inwestycja jest zgodna z ustalenianiejstowego planu zagospodarowania
przestrzennego, znajduje sia terenie oznaczonym symbolem ,63 NU — projektmvaktadowisko
odpadow” Decyzja wskazuje przepisy szczegoOlne,ejakiusi spetnia projektowana inwestycja,
wskazuje podmioty i instytucje, z ktérymi nayeuzgodné projekt budowlany, a tak zobowazuje
inwestora do spogglzenia raportu o oddziatywaniu n@odowisko oraz rozwizania kwestii
przeniesienia lub likwidacji siedliska na dziatce IN'/3.

Decyzg 0 uzgodnieniu projektu budowlanego w zakresie wdglwania nasrodowisko o sygn.
SR/S.116613/205/2004/2005 z dnia 19 maja 2005 r. wydanzez Wojewoed Pomorskiego.

Decyzja uzgadnia w zakresie oddziatywaniasradowisko projekt budowlany ZUOK ,Stary Las”
naktadagc jednoczénie na inwestora obowzek przedstawienia w terminie dwoch lat od rozgoiez
uzytkowania analizy porealizacyjnej w celu wykazardaczywistego oddziatywania przegsriecia
nasrodowisko i dziatd podgtych w celu jego ograniczenia.

Decyzg 0 uzgodnieniu projektu budowlanego o sygn. SE.B88920/2/05 z dnia 27 maja 2005 r.
wydary przez Pastwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego wiGkla

Decyzja uzgadnia projekt budowlany ZUOK ,Stary LasZzakresie oddziatywania geodowisko.
Decyzg — pozwolenie na budawo sygn. AB7351/11/1/05 z dnia 27 maja 2005 r. wydarzez
Starost¢ Starogardzkiego.

Grunty
Sytuacja formalnoprawna gruntéw przeznaczonychlpatbwe nie zostata uregulowana w 100%. Do

wykupienia pozostajgrunty o powierzchni 33.5261przeznaczone na poszerzenie drogi dojazdowej
do ZUOK w Starym Lesie.

Zakoiczenie wykupu gruntéw przewidziane jest na patéwietnia 2007 r.

Teren przeznaczony pod budp@aktadu o powierzchni 25,13 ha jest wiagng Zaktadu Utylizaciji
Odpaddéw Komunalnych ,Stary Las” Spétka z o.0.

Porozumienia ngdzygminne, gminne i powiatowe plany gospodarki apai

Gmina Miejska Starogard Gaki w imieniu wlasnym i pozostatych udzialowcow pishta
»Porozumienia” z gminami spoza powiatu starogarelgii w ktérych zadeklarowata budewUOK
do kaca roku 2007 oraz zastosowanie jednolitych taryfatoglla wszystkich gmin obiych
porozumieniem.

Gminy — strony porozumienia zadeklarowaty wprowadkaelektywnej zbiérki odpaddéw na swoim
terenie oraz zobowzaty st do dostawy odpaddw do Zaktadu Utylizacji w Stafyesie.

Porozumienia powszej tréci podpisano dotychczas:

1. Zz Gmiry Czersk w dniu 05 lipca 2004 r.;

2. z Gmiry Nowa Karczma w dniu 05 pdziernika 2004 r.;

3. z Gmiry Stara Kiszewa w dniu 30 sierpnia.2004 r.;

4. z Gmiry Karsin w dniu 28 padziernika 2004 r.;

Gminy przystpujace do wspétpracy, zigty deklaracje o dostosowaniu swoich PGO do wymaga
przyjetych w projekcie ZUOK ,Stary Las”. Wszystkie gmirgy obszaru olkjego projektem maj
zatwierdzone plany gospodarki odpadami. Zestawiamtbwal zatwierdzapych zamieszczono
ponizej.

Powiat Starogardzki:

1. Gmina Starogard Gd. - Uchwata Nr XIX/144/200dnza 15 kwietnia 2004 r.
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2 Gmina Srmatowo Graniczne - Uchwata Nr XV/86/2004 z dnia 31rcaa2004 .

3 Gmina Lubichowo - Uchwata Nr XI11/139/2004 z dr7 lutego 2004 .

4. Gmina Zblewo - Uchwata Nr XI11/97/2003 z dnia BStopada 2003 r.

5. Gmina Skoércz - Uchwata Nr X1/72/ 2003 z dniarGdnia 2003 r.

6 Gmina Bobowo - Uchwata Nr XI1/87/04 z dnia 2@elgo 2004 r.

7 Gmina Miejska Skorcz - Uchwata Nr Xl111/72/20041zia 29 stycznia 2004 r.

8 Gmina Osiek - Uchwata Nr V/40/2003 z dnia 29édwia 2003 r.

9. Gmina Miejska Czarna Woda - Uchwata Nr V/27/@a 6 lutego 2003 r.

10. Gmina Kaliska - Uchwata Nr 1V/28/2003 z dniendrca 2003 r.

11. Gmina Osieczna - Uchwata Nr — IX/62/2003 z 28mia 2003 r.

12. Gmina Skarszewy — Uchwata Nr XI/89/03 z dniss@Bpnia 2003 r

13. Uchwala Rady Powiatu Starogardzkiego Nr VII2E®3 z dnia 6 czerwca 2003 r.

14. Uchwala Zardu Wojewddztwa Pomorskiego Nr 151/03 z dnia 15 kwiée2003 r.

Powiat Kacierski

15. Gmina Stara Kiszewa - w trakcie uzgadniania

16. Gmina Liniewo - Uchwata Nr XXVI11/160/2005 r.dnia 13 czerwca 2005 r.

17. Gmina Nowa Karczma - Uchwata Nr XVIII/87/2004lzia 21 lipca 2004 r.

18. Gmina Karsin - Uchwata Nr XX/180/04 z dnia is#dpada 2004 r.

Powiat Chojnice

19. Gmina Czersk - Uchwata Nr XXV/287/05 z dnial@&go 2005 r.

Przewiduje si, ze po zatwierdzeniu programéw zbidrki odpadow oramkniciu i rekultywaci
czynnych obecnie skladowisk gminnych wszystkie gmainplany gospodarki odpadami oraz
powiatowe dla gmin - uczestnikow projektu zogtaaktualizowane.

Projekt ZUOK ,Stary Las” jest zgodny z wytycznymiojgwddzkiego, powiatowych i gminnych
planébw gospodarki odpadami w zakresie wprowadzesakektywnej zbiérki odpaddw, sposobu
unieszkodliwiania odpadéw, stopnia redukcji odpaddeponowanych, stopnia redukcji odpadoéw
ulegapcych biodegradacii, ikei mieszk&acow obgtych projektem i potgenia w bliskdci osrodka
miejskiego, jakim jest Starogard Grdki.

Powiat starogardzki posiada opracowany ,Plan Gomsgdd Odpadami na terenie Powiatu
Starogardzkiego na lata 2003+2010.” Zostat on powyie zaopiniowany przez wszystkie gminy
powiatu starogardzkiego. Plany gmin powiatu stamdzjdego pozostajw petnej zgodnxi z planem
powiatowym. Zostaly one pozytywnie zaopiniowane egrzzarad wojewddztwa pomorskiego.
Kierunki dziatan opisane w PPGO zakladapbjecie terenem dziatania rowrkieoscienne gminy:
Czersk z powiatu chojnickiego oraz Liniewo, Nowarézma, Stara Kiszewa i Karsin z powiatu
koscierskiego.

W czerwcu 2005 roku opracowano program zbidrki ddpasurowcowych i niebezpiecznych, ktéry
zostat zatwierdzony przez gminy w drugim potrocf0® r. Wydziat Ochronysrodowiska Powiatu
Starogardzkiego przygotowuje program zamkia i rekultywacji istniejcych sktadowisk gminnych
dla terenu oljtego projektem.

D.2.3. Pod wzgdem finansowym (decyzje dotyce zobowjzai w zakresie krajowych wydatkéw
publicznych, wymaganych lub przyznanyckypeek, itd. - podaodniesienia):

Na wymagane dofinansowanie projektu ze strony kejskiadé sig beda trzy podstawowe pozycje:
= Doptaty do kapitatu podstawowego realizowane peiny, kedace udziatowcami Spotki w
kwocie 3.288.599 EUR;
» Pazyczka inwestycyjna z WFOIGW w wysokdci 2.541.848 EUR;
= Pazyczka inwestycyjna z NFEIGW w wysokdci 3.452.942 EUR;
Razemsrodki na finansowanie naktaddw inwestycyjnych zersg krajowychzrdodet finansowania
wyniesie 9.283.388 EUR.
Oprocz payczek inwestycyjnych przewidziane jest zagiiecie pazyczki ptatniczej w NFGQIGW w
wysokasci 4.198.636 EUR, z czego kwota 2.414.575 EUR pideana jest na pokrycie kaucji z
Funduszu Spdéjriai, a kwota 1.784.061 EUR przeznaczona jest naypakptatndci biezacych.
Przed przekazaniem Zaktadu do eksploatacji przeandzjest dokapitalizowanie ZUOK kwpP,08
min EUR z przeznaczeniem na kapitat obrotowy.
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W 2006 r. inwestor zteyt wniosek do WFQIGW w Gdaisku o dofinansowanie realizacji projektu.
Whiosek zostat zarejestrowany pod Nr RIII-30/200jest zakwalifikowany do dofinansowania ze
srodkéw WFGS w formie payczki w wysokdci 2.6 min EUR.
Projekt posiada aktualne goeenia przez GminMiasta Starogard Gdaki

a/ na payczke ptatnicz do kwoty 4,68 min EUR.

b/ na payczki inwestycyjne do kwoty 3,33 min zt
Ponadto istnieje gwarantowany w planie wieloletr@miny Miasta Starogard program wptat na
kapitat podstawowy spoétki w latach 2006 + 2008 gty kwotg 4,02 min zt.
Uzyskane zostato przyrzeczeniezpazki inwestycyjnej z WFSIGW na kwot 3,45 min EUR.
W toku zatatwiania jest sprawa pecip uchwat przez RadGminy Miasta Starogard Gfiski
dotycacych powegkszenia pagczer dla payczek inwestycyjnych o kwet2,68 min EUR oraz
zwiekszenia wptat na kapitat podstawowy o kev@09 min EUR. Podgie tych uchwat nagpi w Il
kwartale 2007 r.

D.2.4. Jeeli realizacja projektu ju sie rozpoczta, nalely wskaza obecny stan prac:

Realizacja projektu nie zostata jeszcze rozpacz
Inwestycja jest przygotowana pod wadgm dokumentacyjnym. Pozwolenie na budowydane w
2005 r, wane jest do 27 maja 2007 r.
Whioskodawca posiada negtijaca dokumentagj przetargow:
» Dokumentacja dla pogtowania o udzielenie zamdéwienia publicznego na giskzyniera
Projektu, ktora zostata pozytywnie zaopiniowanapidFGSIiGW (pismo NF/DP-ES/I0/2007 z
05 stycznia 2007 r.);
» Dokumentacja dla pogtowania 0 udzielenie zamOwienia publicznego na tyobo
budowlano+montzowe, ktora jest w trakcie opiniowania przez NFGW;
= Dokumentacja dla pagtowania o udzielenie zamowienia publicznego naatogtktéra jest w
trakcie opiniowania przez NFSIGW.

E. ANALIZA KOSZTOW | KORZY SCI

E.1. Analiza finansowa

E.1.1. Krotki opis metodyki i pragych szczegotowych zaa

Do obliczer analizy finansowej przgjo nastpujace zataenia:
= Okres analizy.
= Cykl obliczen.
= Kurs wymiany EUR.
= Inflacja.
= WIBOR.
= Stopa redyskonta weksli NBP.
= Oprocentowanie pyczek NFGS.
= Realny wzrost ptac.
= Podatek dochodowy.
= Podatek VAT.
Okres analizy wynosi 19 lat i obejmuje lata 2008024.
Wszystkie obliczenia wykonano w okresach rocznych.
Kurs wymiany EUR przyjto jako staty dla calego okresu analizy i wyno8i &/EUR.
WIBOR 1R przygto w wysokdci 4,5%.
Stop, redyskonta weksli przgio w wysokdci 4,5%.
Oprocentowanie pryczek NFG WFOS przyjeto w wysokdci 0,8 stopy redyskonta weksli NBP.
Realny wzrost ptac przgfo w wysokdaci 1,5% ponad poziom inflacji.
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Podatek dochodowy prayp w wysokdci 19,0%.
Podatek VAT ogélny przyio w wysokdci 22,0% natomiast w odniesieniu do optat za odpady
wysokaci 7,0%.
Obliczenia wykonano w cenach baeych.
Podstaw analizy g trzy podstawowe sprawozdania finansowe:
= Bilans.
= Rachunek zyskéw i strat.
= Sprawozdanie z przeptywow gotowki.
wykonane zgodnie z obogziujaca ustava o rachunkowsci

E.1.2. Gidwne elementy i parametry wykorzystywananalizy finansowej

Gléwne elementy i parametry Wadtmiedyskontowana (Zall/t\ij 2&?&2?;%;%?&0)

1 | Okres odniesienia (lata) 2006-20024
2 | Finansowa stopa dyskontowa (%) 8%
3 | kaczny koszt inwestycji (w euro, niezdyskontowany) .(0P4..262 XXX
4 | kaczny koszt inwestycji (w euro, dyskontowany) XXX 20.581.809
5 | WartG¢ rezydualna (w euro, niedyskontowana) 6.657.274 XXX
6 | Wartag¢ rezydualna (w euro, dyskontowana) XXX 1.665.976
7 | Dochody (w euro, dyskontowane) XXX 20.667.661
8 | Koszty operacyjne (w euro, dyskontowane) XXX 16.643.967

Dochéd netto = dochody — koszty operacyjne + wantezydualna
9 (w euro, dyskontowany) = (7) — (8) + (6) XXX 5.689.671
10 Wydatki kwalifikowane (art. 55_ust. 2) = koszt instigcji — dochod XXX 14.892.138

netto (w euro, dyskontowane) = (4) — (9)
11 | Luka w finansowaniu (%) = (10) / (4) 72,36%

E.1.3. Gidwne wyniki analizy finansowe;j

Bez pomocy wspdlnotowej (finansowa stopa| Uwzgledniajac pomoc wspélnotowv(finansowa
zwrotu z inwestycji - FRR/C) stopa zwrotu z kapitatu wiasnego - FRR/K)
B
1. Finansowa stopa zwrotu (%) -5,21% FRR/C -4,48% FRR/K
(2é uzrf)‘)““a"zo""a”a wartd netto (14.892.138 FNPV/C (7.626.118 ENPV/K

E.1.4. Dochody uzyskane w wyniku realizacji prajekt

a) Czy optaty pokrywajkoszty operacyjne i amortyzagprojektu?
Optaty pokryway koszty eksploatacyjne i amortyzaay czsci odpowiadajcej udziatowisrodkdw
trwatych wytworzonych z udziatem kapitatéw witasnych

b) Czy optaty rénia sie w zalenosci od poszczegdélnychzytkownikow infrastruktury?
Przychody z optat za odbior odpaddéw nie z&znicowane w zaknosci od wytkownika. Zalea
jedynie od rodzaju przyjmowanego do Zakfadu odpadu.

¢) Czy optaty g proporcjonalne
i. do wykorzystania projektu/rzeczywistegazycia?
ii. do zanieczyszczenia powodowanego przszkownikéw?

Przychody z optat za odbior odpaddéw w pierwszymuradksploatacji & proporcjonalne do
amortyzacji obiektu. W miar uptywu czasu zasada ta traci na znaczeniu | opparestay byc
proporcjonalne do amortyzacji. Opfaty podnoszong wskanikami wzrostu ustalonymi
proporcjonalnie do wzrostu inflacji bazowej.

Optaty za odbiér odpadéw komunalnych zmieszanydaraitieryzuy si wzrostem wyszym o 1,5%
ponad zatéony poziom inflacji bazowej. W rezultacie w okreke2010+2015 relacja amortyzacji do
przychoddw z optat za odbiér odpaddéw zmniejsza sikoto 80% do 60%.
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Optaty za odbiér odpadow zostaty skalkulowane prgpoalnie do iléci odpadéw generowanych
przez uytkownikdw z tym, ze optaty za odbiér odpadéw komunalnych zostaly kekavane w
sposob powodagy obchzenie dochoddw rozpaogdzalnych mieszkecdw optatami za odpady w
wymiarze 1,23% w latach 2010+2024.

Przychody z optat za odbi6r odpadéw, ze spragdarowcdw wtornych i energii elektrycznej pokryj
z nadwyka koszty operacyjne bez amortyzacji. Niemniej pdireeledzie dokapitalizowanie ZUOK
w pierwszym roku eksploatacji (2010) w celu pokaycdapotrzebowania na kapitat obrotowy i
umazliwienia sptaty rat pgyczek inwestycyjnych.

W okresie péniejszym (2018) koniecznectizie kolejne dokapitalizowanie ZUOK z przeznaczemie
tych srodkéw na realizaejduzego zakresu inwestycji odtworzeniowych realizowdmwyctym roku i
latach nagipnych.

Jezeli brak jest taryf lub optat, w jaki sposéb pokame leda koszty utrzymania i operacyjne?

Nie dotyczy

E.2. Analiza spoteczno-gospodarcza

E.2.1. Przedstawi krotki opis metodyki (podstawowe zapia przygte przy wycenie kosztow i
korzyci) oraz gtébwne ustalenia wynikgje z analizy spoteczno-gospodarczey:

Podstawy do wykonania oblicze analizy ekonomicznej as wyniki analizy finansowej a w
szczegOlnéci rachunek przeptywdéw piegiinych na podstawie ktorego wyliczono IRR i NPV
projektu. Otrzymane w ten sposéb wyniki poddandepase trzyetapowej korekcie:

= Etap 1 — Korekta o efekty fiskalne

= Etap 2 — Korekta o efekty zewtnzne

= Etap 3 — Korekty wynikage z odchylé cenowych

Etap 1 - Korekta o efekty fiskalne
Korekta ta obejmuje nagiujace pozycje:
A

Koszty inwestycyjne:
Podatek VAT — niepodlegajy zwrotowi
Inne transfery

Korekta kosztéw operacyjnych

Podatek VAT — niepodlegajy zwrotowi

Podatek akcyzowy — od energii elektrycznej

Podatek akcyzowy — od paliw silnikowych

Podatki i optaty lokalne — od budowli, gruntéw enichoméci
Optaty za korzystanie Zeodowiska

Podatek dochodowy

Inne transfery (ZUS i innéviadczenia)

C
= Korekta przychodéw operacyjnych
= Optaty marszatkowskie (za korzystanieszedowiska)

Etap 2 — Korekta o efekty zewinzne
Korekta ta obejmuje nagiujace pozycje:
= Korzysci zdrowotne;
= Korzysci spowodowane wzrostem zatrudnienia;
= Oszczdndsci na emisji gazow i pytdw wynikage z produkcji energii elektrycznej z gazu
wysypiskowego;
= Oszczdncici spowodowane ograniczeniem emisji metanu do demngs
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Etap 3 — Korekty wynikaice z odchylé cenowych

W analizie CBA nie uwzghniono korekt cenowych, poniewazastosowane ceny czynnikdw
produkcji & cenami rynkowymi odzwierciediggymi ich rzeczywiste koszty.

E.2.2. Podéd szczegoty gtownych kokzy i kosztow gospodarczych wskazanych podczaszgnataz

z przypisanymi im wartgiami:

Korzysci: Wartas¢ jednostkowa (w | Wartas¢ catkowita (w euro, % calkowitych korzyci
stosownych przypadkach dyskontowana)
Korekta kosztéw inwestycyjnych (podatek VAT 37.730 0,09%
Korekta kosztéw eksploatacyjnych - 4.366.219 10,82%
Korzysci zdrowotne - 5.229.109 12,96%
Oszczdndsci na deponowaniu odpadow - 2.280.99¢ 5,66%
Oszczdndici z tytutu produkcji energii elektr. |- 73.439 0,18%
Korzysci z ograniczenia emisji metanu - 4.938.11% 12,24%
Korzysci spowodowane wzrostem zatrudnienia- 1.075.94 2,67%
Przychody ze sprzeda - 20.667.661 51,249%
Wartas¢ koncowa - 1.665.97 4,13%
Razem - 40.335.188 100,009
] s oy 7| % calkotyh Koz
Optaty Marszatkowskie 566.626 1,50%
Koszty operacyjne (bez amortyzacji) - 16.643.967 44,04%
Zmiany w kapitale obrotowym - 388.763 1,03%
Catkowite wydatki inwestycyjne - 20.193.046 53,43%
Razem - 37.792.402 100,009
E.2.3. Gtowne wskaiki analizy gospodarczej
Giéwne parametry i wskaiki Wartdici

1. Spoteczna stopa dyskontowa (%) 8,00%
2. Ekonomiczna stopa zwrotu (%) 9,64%
3. Ekonomiczna zaktualizowana watmetto (w euro) 2.542.78
4. Wskanik korzysci i kosztow 1,07

E.2.4. Wplyw projektu na zatrudnienie

Wskaza liczbe miejsc pracy, ktore majby¢ utworzone (wyraone w ekwiwalencie petnego czasu

pracy (EPC))

Projekt spowoduje wzrost zatrudnienia bezpdnio w ZUOK ,Stary Las” oraz goednio w wyniku
realizacji programow selektywnej zbiérki i zagospmmvania surowcéw wtérnych. Przewidywany
wzrost zatrudnienia przedstawia pesaa tabela:

Bezparednio utworzona liczba miejsc pracy;

Nr (EPC) (A)

Sredni czas trwania takiego zatrudnienig
(miesice)(B)

1. Podczas etapu realizacji

12

38

2. Podczas etapu operacyjnego

60

186

(W powyzszej tabeli wykazandgrednioroczne zatrudnienie liczone w réwnawmilach petnych

etatow).
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W wyniku realizacji projektu powstanie bezZpednio 60 nowych miejsc pracy w Zaktadzie Utylizacj
Odpaddéw Komunalnych ,Stary Las” Sp. z 0.0. Osobyb¢da zajmowaly st realizacy zada
wynikajace z dziatalnéci operacyjnej Zaktadu.

E.2.5. Okrgli¢ gtbwne policzalne/niepoliczalne koseyi koszty:

W analizie CBA uwzgidnione zostaty koszty, ktore wypia w otoczeniu projektu. Wynikajone z
konieczndci poniesienia nakladow inwestycyjnych i wzrostuskdw eksploatacyjnych (ptace,
energia, podatki i opfaty), co ma bezmnie przeteenie na wzrost ceny dla odbiorcéw ustug.
Natomiast koszty spoleczne powstate w czasie budmsyaty pomirgte ze wzgidu na niewiell
wartacse.

Po stronie kosztéw spotecznych rozpatrzonoepagice pozycje:

= Wytaczenie z wytkowania rolniczego ponad 70 ha gruntéw.

= Wzrost oplat za odpady.
Wytaczenie z aytkowania rolnego gruntéw przeznaczonych pod buddWOK w Starym Lesie nie
przyniesie znacznych strat spotecznych, poniesyao grunty 1V i V klasy. Nie nadajsie wigc do
prowadzenia wydajnej gospodarki rolnej i w przypaakisgpienia od budowy ZUOK powinny By
zalesione. W przypadku innej lokalizacji na gruhtéiti IV klasy koszty wyhczenia tych gruntow z
produkcji rolnej mogtyby b§ znacznie wysze. Z tego powodu nie uwzgdhiono tej pozycji po
stronie kosztéw spotecznych.
Wzrost optfat za odpady jest w rozpatrywanym razamniu najriszy z maliwych. Poniewa wzrost
kosztow utylizacji odpaddw jest efektem zaostrzemiaepisoOw dotycych ochronysrodowiska
naturalnego, jako koszt konieczny do poniesieniezalgnie od rozpatrywanego projektu zostat
pominicty w analizie kosztéw i korzgi spotecznych.

Analiza odchylé cenowych obejmuje dobra i ustugi, ktérych ceny ieaap: subsydia rzdowe,
dotacje, ukryte podatki lub ksztaltowangmszez silnie zmonopolizowanym rynek. W odniesiethiu
projektu udziat kosztéw materiatowych, w tym zalegergii i paliw jest niski. Stanowione okoto
15% kosztéw operacyjnych. Wobec pawyego dla projektu nie wyliczono:
= kosztow marginalnych
= cen granicznych.
W przypadku analizowanego przeggziecia w dziedzinie infrastruktury ochrosyodowiska jedynie
zakup energii elektrycznej ma miejsce na rynku zopatizowanym (regulowanym jednak przez
Urzad Regulacji Energetyki). Energia elektryczna oradiwa silnikowe obcizone @ obecnie
podatkiem akcyzowym.
Analiza odchylé ptacowych ma na celu wyliczenie kosztu lub kéciydla spotecznéi lokalnej,
wynikajacych z planowanych w analizie finansowej przeggiccia, wynagrodzé dla zatrudnionych
pracownikéw. Wysipuja one gdy:
= pracownicy zatrudnieni w sektorze publicznym zaapbiviecej niz pracownicy w sektorze
prywatnym,
= w sektorze prywatnym koszty wynagrodzs nizsze od kosztow alternatywnych, w wyniku
dotacji radowych do wynagrodzedla inwestoréw tworgcych nowe miejsca pracy,
= poziom minimalnego wynagrodzenia olomego prawem w petwie, na terenie ktorego
wdrazany jest projekt, jest wgzy od poziomu wynagrodie akceptowalnego przez
potencjalnych pracownikdw.
Zaden z ww. przypadkow nie wyglje na terenie oddzialywania projektu. Penyjdo analizy
poziom wynagrodzei kosztow zatrudnienia personelu ZUOK odpowiédsiniej krajowe;.
Aspekty podatkoweasuwzgkdnione w analizie ekonomicznej, gdy wiedko bedace przedmiotem
analizy finansowej wymagakorekty, w celu oddania rzeczywistych kosztéw.
Rozpatrywane w analizie finansowej niniejszego geegvziccia koszty inwestycyjne (z wytkiem
poniesionych w latach 2003 + 2006) i operacyjne zawierag podatku VAT ani innych ukrytych
optat pdrednich, a zatem korekta o podatek VAT dla okresuoiu 2006 nie jest potrzebna.
Projekt generuje wzrost zatrudnienia w spotce ZUOIKO osob. Korzci wynikajace ze wzrostu
zatrudnienia oraz spadku bezrobocia, zostaly wengbne w analizach ekonomicznych.
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W warunkach polskich stosunkowo niewiglkpozycg stanows o0szczdnasci na zasitkach
wyptacanych bezrobotnym. Zasitki te wyplacanepszez okres sZeiu mieskcy, a ich wysoké&t
uzalezniona jest od stal pracy. Od wyptacanych zasitkow odprowadzanagkistdka emerytalna w
wysokasci 32,52%. W obliczeniach prayp srednia wysoka¢ zasitku dla bezrobotnych z 2006 roku
w wysokaci 120 EUR/os./m-c.

W analizie nie wykazano strumieni piemych z wplywu budowy zakladu na zkszenie
mozliwosci rozwojowych gmin (zwikszenie atrakcyjri@i inwestycyjnej) i wartéci gruntow.

Podatki i optaty lokalne ustalane 8a podstawie Ustawy z dnia 12 stycznia 1991 rokodatkach i
optatach lokalnych (Dz. U. z 1991 nr 9 poz. 31 @éanami) oraz Obwieszczenia Ministra Finansow z
dnia 31 padziernika 2003 r. w sprawie wysalad gérnych granic stawek kwotowych w podatkach i
optatach lokalnych (M. P. nr 51 poz. 804). Gmird#e pobiera podatek od wartei pocatkowej
budowli w wysokdci 2,0 % rocznie oraz podatek od nieruchéono

W analizie ekonomicznej uwzglniono jako korzgci koszty uniknéte emisji gazéw i pytéw z tytutu
zastpienia produkcji energii elektrycznej w elektrowmiglowej energi elektryczm, wytwarzam na
bazie gazu wysypiskowego.

W analizie CBA uwzgidniono oszczdndsci z tytutu ograniczenia emisji metanu do atmosfdgko
oszczdnas¢ jednostkow przyjgto wartg¢ 300 EUR/Mg emitowanego metanu (dane uzyskane z
europejskiego projektu ,Extreme”).

E.3. Analiza ryzyka i wréliwosci
E. 3.1 Krotki opis metodyki i wynikéw

W analizie wraliwosci sprawdzono odporgé ZUOK na zmiar parametréw magych doprowadZi
do utraty ptynnéci finansowej spofki.
Jako stanowvdice najwgksze zagrgenie uznano:

= Wzrost kosztow projektu

= Wzrost kosztéw operacyjnych

= Wzrost kosztéw wynagrodze

= Spadek iléci odpaddéw

= Spadek przychodow za odbiér odpadow i sprzed@owcow wtérnych.

E.3.2 Analiza wrdiwosci

Wyniki analizy wraliwosci projektu na zmiag poszczegOlnych parametrow w@pwych do

rachunku przedstawia pasia tabela:

Wersja obliczé FRR/K FNPV/K ERR ENPV Deficyt kapitaty
Podstawowa -3,63% (7.626) 9,87% 2.542.786 0
Wzrost naktad6w inwestycyjnych o 10% -5,61% (10.391) 8,56% 571.272 1.290.033
Wzrost naktadow inwestycyjnych o 20% -7,69% (13.431) 7,42% (1.360.494 3.528.43(
Spadek naktadéw inwestycyjnych o 10% -2,38% (6.218) 11,39% 4.562.309 0
Wzrost kosztéw operacyjnych o 10% -9,14% (10.559) 8,76% 802.285 1.313.654
Spadek kosztéw operacyjnych o 10% -0,70% (5.846) 11,02% 4.400.022 0
\{\(/)zo;)ost wysokéci wynagrodzé i swiadczeé o -5,34% 8.572) 9.61% 2122 749 0
\é\(l)ﬁ;}ost wysokéci wynagrodzé i swiadczé o 7.50% (9.618) 9.35% 1721671 664.610
Wozrost ilasci odpadéw komunalnych o 10% -1,69% (6.488) 11,36% 4.970.025 0
Spadek iléci odpadéw komunalnych o 10% -7,04% (9.348) 8,32% 159.478 498.133
Wzrost wplywéw za odbiér odpadéw o 10% -1,08% (6.153) 10,83% 4.064.116§ 0
Spadek wptywdw za odbiér odpadéw o 10% -8,38% (9.978) 8,94% 1.106.751] 872.388
Wzrost wplywéw za surowce wtérne o 10% -2,96% (7.180) 10,13% 2.945.511 0
Spadek wplywow za surowce wtorne o 10% -4,87% (8.199) 9,62% 2.143.274 0
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Liczby wigksze od 0 wykazane kolumnie deficyt kapit&iadcz o utracie ptynnéci w latach 2010-
2020.

Ktére zmienne zostaty wskazane jako zmienne kng9d2kréli ¢ rodzaj stosowanego kryterium.
Jako zmienne krytyczne wskazane zostaly koszty styegjne i koszty operacyjne. Mniejsz
zaleznosé¢ projekt wykazuje od zmiany i$oi odpaddéw, wysokixi optat za odpady i cen surowcow
wtornych.

Podstawowym kryterium wyboru zmiennych jest ich ywtrentownd¢ projektu i generowany
strumien gotoéwki. W analizie sprawdzono rownievplyw zmiennych na zachowanie plyrod
finansowej ZUOK.

E.3.3 Analiza ryzyka

Opis& szacunkowy rozktad prawdopodoiséwa finansowych i ekonomicznych
wskaznikdw wykonania projektu. Przedstawadpowiednie informacje statystyczne
(spodziewane warfai, odchylenie standardowe)
W analizie ryzyka rozpatrzono:

= Ryzyko spadku popytu.

= Ryzyko niedoszacowania naktadéw inwestycyjnych nogefat.

= Ryzyko przekroczenia kosztéw operacyjnych

= Ryzyko niedotrzymania planowanych przychodéw

Ryzyko spadku popytu

W analizowanym projekcie ryzyko spadku strumierdpadow o ponad 10% szacowane jest g@ni
5% z uwagi na wzrostawtendencj ilosci odpadow zaznaczaerw 2005 i 2006 roku. Do oblicze
przyjeto strumié odpaddéw w oparciu o anatizvykonar dla lat 2000 + 2005.

Ryzyko niedoszacowania naktadéw inwestycyjnych

W 2007 roku przeprowadzone zostamszystkie pospowania przetargowe co pozwoli na ustalenie
kosztow realizacji projektu. Waré kosztéw kwalifikowanych wyrgona w EUR kdzie znana i nie
ulegnie zmianie. Jedynym zagemiem jest znaazy wzrost kursu EUR powodigy koniecznéc¢
uzupetnienia finansowania 38,49% kosztéw kwalifikowch. W przypadku znagzego wzrostu
kursu tej waluty konieczne me by zachgniccie dodatkowej piyczki lub ograniczenie wydatkow
operacyjnych.

Ocenia s ryzyko wzrostu kosztow projektu o 10% nie przekeab%.

Ryzyko przekroczenia kosztéw operacyjnych

Ryzyko przekroczenia kosztow o 10% operacyjnych KU@/nosi okoto 6%. Jest niskie z uwagi na
ich realne ujcie i uwzgkdnienie wzrostu czynnikow kosztowych takich jakiwal energia itd. ponad
poziom inflacji. Ponadto ponadplanowy wzrost kosziipstanie uwzgldniony w optatach za odpady
roku nasgpnego.

Ryzyko niedotrzymania planowanych przychodéw

Ryzyko spadku przychodéw o 10% ma okréli¢ na 8%. Brak w rejonie olfym inwestycj
sktadowiska spetniagego obowizujace normy gwarantuje stabilny doptyw odpadow, calze
stanow¢ gtéwm podstaw przychodéw ZUOK. Struktura przychodéw jestzritowana i zalena od
wielu czynnikow, ktorych skutki sinawzajem znosz Przyktadowo wzrost cen energii elektrycznej
wpltywa jednoczénie na koszty i przychody. Moa zatay¢, ze jedno lub 2 letni spadek optat za
odbiér odpadéw komunalnych nie doprowadzi do zatdmaspoiki poniewa moze by
skompensowany zmniejszeniem wydatkdéw na inwestymjaz ograniczeniem kosztow dziatadob
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F. ANALIZA ODDZIALYWANIA NA  SRODOWISKO

F.1. W jaki sposob projekt:

a) przyczynia s do osigniecia trwalaci srodowiska naturalnego (europejska polityka w dZigidz
zmian klimatycznych, powstrzymanie utratgmérodndci biologicznej, itd.)

Realizacja projektu wplynie na poprawstanu ochronysrodowiska poprzez redukgcjilosci
sktadowanych odpadéw do 30% strumienia $eiejvego, w tym zmniejszenie strumienia
sktadowanych odpadoéw ulegeych biodegradacji pomj 35% ilgci skladowanych w 1995 r.
Stwarza ponadlokalny system gospodarki odpadamidragoz normami Unii Europejskiej i
obejmupcy ponad 164 tys. mieszkeow.

Realizacja projektu jest zgodna z priorytetem HolsSWE dotyczcym ,Racjonalizacji gospodarki
odpadami i ochrony powierzchni ziemi”, w celu znjskenia dystansu dziglego region olty
projektem od lepiej rozwintych regionéw w krajach Europy Zachodniej, w zal@efkdci
srodowiska oraz technicznej i instytucjonalnej isfraktury w dziedzinie gospodarki odpadami.

W ramach budowy Zaktadu Utylizacji Odpadoéw Komuiyalm w Starym Lesie zakladagsiownie
energetyczne wykorzystanie biogazu ze skltadowiskgrzyczyni s do zmniejszenia ikei gazéw
cieplarnianych w atmosferze.

b) przestrzega zasad dotycych dziata zapobiegawczych oraz gwarantuje,szkodarodowiskowa
powinna by usungta uzrodia

Pogkbianieswiadomdaci ekologicznej mieszkaedw gmin w wyniku realizacji projektu i zaganej z
nim selektywnej zbiérki odpaddéw przyczyné slo redukcji sytuacji konfliktowych wyspujacych na
styku potrzeb mieszkadw regionu, a wymogami ochrorfyodowiska naturalnego. Projektowane
przeds¢wzigcie pozwoli na zachowanie rownowagiqazy wszystkimi elementanfrodowiska, w
ktorym bytuje cztowiek, aby przy racjonalnym wykgszaniu potencjatu przyrodniczego #iwe
byto trwate zaspokojenie potrzeb obecnych i praydzipokolé.

Uruchomienie zaktadu pozwoli na zaméeie dotychczas funkcjomagych sktadowisk, ktore po roku
2008 nie spetai wymogoéw zawartych w decyzjach dostosowawczych wyda przez Wojewogd
wojewddztwa pomorskiego i Starostéw powiatéw. Pidgwany harmonogram zamkmia i
likwidacji istniejacych sktadowisk zawiera porsiza tabela:

Planowan likwidacje i rekultywacg czynnych skladowisk na terenie etgin projektem przedstawia
ponizsza tabela.

Lp Sktadowisko (Gmina) Zamkegie sktadowiska Rekultywacja sktadowisk
1 Strych (Kaliska) 2010 2010 + 2012
2 Bietowo (Lubichowo) 2010 2010 + 2012
3 Oso6wek/ Szlachta (Osieczna) 2d10 2010 + 2012
4 Osiek (Osiek) 2010 2010 + 2012
5 Skarszewy (Skarszewy) 2010 2010 + 2012
6 Skorcz (Skorez) 2010 2010 + 2012
7 g?:r:?g;iﬁg)(smtowo 2010 2010 = 2012
Linowiec (Starogard Gaaki 2010 2010 + 2012
9 Zblewo (Zblewo) 2010 2010 + 2012
10 Niezurawa (Czersk) 2010 2010 + 2012
11 Liniewskie Gory (Liniewo) 201 2010 + 2012
12 Osowo (Karsin) 2010 2010 + 2012
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Program edukacji ekologicznej skierowany do miesez&a terenu okjego projektem ma na celu
podniesienigwiadomdaci i zackecenie do podejmowania dziatma rzecz poprawy stasuodowiska
naturalnego.

Powinno to wptyaé¢ na zaangawanie mieszkicOw w proponowany system gospodarki odpadami
polegajcy na rozszerzeniu selektywnej zbiorki odpadow opatniowych i niebezpiecznych.

Zbiorka odpadow ,rodia” wplynie znaczco na jakéé pozyskiwanych surowcow wtornych, utatwi
ich odzysk i recykling.

C) przestrzega zasady ,zanieczyszazaptaci”

Zasada ,zanieczyszcaay ptaci” oznaczaze sprawcy szkod wrodowisku, jéli tylko uda sg ich
zidentyfikowa, powinni ponosi koszty zapobiegania tym szkodom lub naprawiarisskutkow.
Zgodnie z zasad,zanieczyszczapy ptaci’, koszty usuwania odpaddéw maday¢ pokryte przez:
wytworce odpadow przytych przez przedsbiorstwa gospodarki odpadami oraz poprzednich
posiadaczy lub wytwércow produktu, z ktérego pocaoddpady. Instrumentem dzigtav w/w
zakresie jest system optat za zagospodarowaniedodpa

W rozpatrywanym projekcie mieszi@y regionu ponias koszty zbidrki transportu i przgia
odpadéw do ZUOK na podstawie umoéw ediy firmami przewozowymi, a zaydcami
nieruchomeci.

W optatach za przygie odpadéw uwzgtniono koszty zwizane z utrzymaniem, konserwadj
eksploatagj instalacji znajduyjcej st na terenie ZUOK, oraz poprzez uwadhienie amortyzacji
poniesione koszty inwestycji na budgimfrastruktury majcej wptyw na ochrogsrodowiska.
Ponadto w optacie za przgje odpadow uwzghniono koszty monitoringérodowiska w strefie
oddziatywania ZUOK. Koszty selektywnej zbiorki odigav kalkulowane gprzez firmy przewozowe
w optatach pobieranych od miesakaw za odbiér zmieszanych odpadéw komunalnych. @a
odbiér odpadéw komunalnych skalkulowano w sposolpewmiapcy obchzenie dochodéw
rozporadzalnych mieszkacdw gmin obgtych projektem w wysokei 1,23% w latach 2010 + 2024.
W kosztach operacyjnych nie uwgdhiano przysztych kosztow zamknia Zaktadu poniewaprzy
przewidywanym 70 - letnim okresie eksploatacji gaolzenie rezerw na ten cel w pgikowym
okresie eksploatacji bytoby dziataniem przedwczeasny

F.2. Konsultacje z organami ds. ochrodyodowiska

Czy przeprowadzono konsultacje z organami ds. eghimdowiska, ktérych dany projekt
moze dotyczy, z uwagi na ich konkretne obaki?

Tak Nie D

Jezeli tak, prosg poda nazwy i adresy oraz wyjni¢ zakres obowizkow organu:

Paistwowy Wojewddzki Inspektor Sanitarny w Gdau dla wojewddztwa pomorskiego, 80-211
Gdaask, ul. Debinki 4.
Decyzja Nr SE.ZNS-80/4920/2/05 z 27 maja 2005 r.
Uzgodniono projekt budowlany w zakresie oddziatyiaarasrodowisko z uwagami:
= W instrukcji eksploatacji sktadowiska najeuwzgkdni¢ zalecenia i uwagi zawarte w Raporcie
0 oddziatywaniu ndrodowisko;
= Nalezy opracowa szczegOtowy projekt zagospodarowania pasa ziéelacyjnej o szerokii
10 m i przysipi¢ do jego realizacji rownolegle z budawbiektow ZUO;
Paistwowy Wojewddzki Inspektor Sanitarny w Gdéu dla wojewddztwa pomorskiego, 80-211
Gdaisk, ul. Bebinki 4.
Decyzja Nr SE.ZNS-80/4920/2/05 z 27 maja 2005 zakcznik do decyzji Nr AB-7351/ii/1/05 z 27
maja 2005 r. (pozwolenie na budgw
Uzgodniono Raport o oddziatywaniu przegi&iiecia inwestycyjnego nérodowisko.
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Jezeli nie, prosg poda powody:

Nie dotyczy

F.3. Ocena wptywu nd@rodowisko naturalne

F.3.1. Zezwolenie na inwestycj

F.3.1.1. Czy wydano juzezwolenie na realizacjego projektu?

Tak Nie D

F.3.1.2. Jeeli tak, prosz pod& dat

27/05/2005
F.3.1.3. Jeeli nie, prosz pod& dat; ztozenia oficjalnego wniosku o zezwolenie na inwestycje
Nie dotyczy
F.3.1.4. Kiedy spodziewane jest wydanie ostatecdeeyzji?
Nie dotyczy
F.3.1.5. Okrdli¢ whasciwe wladze, ktore wydaty lub wydaglzezwolenie na inwestycje

Pozwolenie na budow sygn. AB 7351/1/05 z 27 maja 2005 r. wydane prz8iarost
Starogardzkiego.

F.3.2. STOSOWANIE DYREKTYWY RADY 85/337/WE W SHERAMIENY WPLYWU NA
SRODOWISKO NATURALNE

F.3.2.1. Czy projekt jest rodzajem przesisiiccia obgtym:

|:| Zalacznikiem | dyrektywy (prosgprzegé¢ do pytania F 3.2.2)

Zalcznikiem Il dyrektywy (prosgprzej¢ do pytania F 3.2.3)

|:| Zadnym z powyszych zadcznikdw (prosz przefé do pytania F 3.3)
F.3.2.2. Jeeli projekt obgty jest zadcznikiem | dyrektywy, proszzahczy¢ nastpujace dokumenty:
a) informacje, o ktérych mowa w art. 9 ust.1 dyyekt
b) nietechniczne podsumowani®adania dotycrego wptywu na srodowisko naturalne
przeprowadzonego na potrzeby tego projektu;
¢) informacje na temat konsultacji przeprowadzonyrhorganami ds. ochronyrodowiska,

zainteresowanymi stronami i, w stosowanych przypallkz pastwami cztonkowskimi,

F.3.2.3. Jeeli projekt obgty jest zadcznikiem Il dyrektywy, czy przeprowadzono oeemptywu na
srodowisko naturalne?

Tak (w takim przypadku progzahczy¢ niezlgdne dokumenty wskazane w pkt F3.2.2)
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|:| Nie (w takim przypadku progzwyjasni¢ powody i poda dane dotycze progéw, kryteria lub
okresli¢ badania przeprowadzone oddzielnie dladego przypadku, ktére doprowadzity do
wniosku,ze dany projekt nie ma znagzgo wptywu ngrodowisko):

Nie dotyczy

F.3.3. STOSOWANIE DYREKTYWY 2001/42/WE W SPRAWRATEGICZNEJ OCENY
SRODOWISKA

F.3.3.1. Czy projekt wynika z planu lub programiktdgo zakresem wymienionej dyrektywy?
|:| NIE — w takim przypadku progspoda krotkie wyjanienie:
Nie dotyczy

TAK — w takim przypadku, progzpod&, w celu dokonania oceny czy uwgdhiono szerszy,
potencjalny, skumulowany wptyw projektu, link imbetowy do nietechnicznego podsumowania

sprawozdania dotyazego ochronyrodowiska sporgizonego na potrzeby planu lub programu lub
dostarczy kopie elektroniczia tego sprawozdania.
W ramach prognozy oddziatywania seodowisko PO Infrastruktura Srodowisko” oceniono
potencjalny, skumulowany wpltyw ri@odowisko realizacji wszystkich typdw projektow piavanych
do wsparcia w ramaciiodkow programu. Wersja koowa raportu (nietechniczne streszczenie wraz z
raportem) uzgodniona po konsultacjach spotecznyelz po konsultacji z odpowiednimi organami
jest dostpna na stronach http://www.funduszspojnosci.go2Q8l72013/srodowisko.

F.4. OCENA WPLYWU NA OBSZARY NATURA 2000

F.4.1. Czy projekt me wywierd istotny negatywny wptyw na obszary adj lub ktére maj by¢
objete sieciy NATURA 2000?

[ ] Tak, w takim przypadku
(1) Prosz przedstawi podsumowanie wnioskow wynikgych z odpowiednich ocen
przeprowadzonych zgodnie z art. 6 ust. 3 dyrektg@M3/EWG

Nie dotyczy

(2) Jeeli podgcie srodkdw kompensuagych uznano za konieczne zgodnie z art. 6 ust.rdsap
dostarczy kopig formularza ,Informacje na temat projektow, ktoregn wywiera istotny
negatywny wptyw na obszary NATURA 2000, zgtoszonentsji (DG ds.Srodowiska) na
mocy dyrektywy 92/43/EWG".

Nie, w takim przypadku progzzahczy¢ wypetniora przez widciwa instytucg deklaracg z
zahcznika .

F.5. Dodatkowe integracyjnérodki w zakresie ochronyrodowiska

Czy w projekcie przewidziano, oprocz oceny wptyvaksrodowisko naturalne, jakikolwiek
dodatkowe integracyjn&odki w zakresie ochrorn§rodowiska (tj. audy§rodowiskowy,
zarzadzaniesrodowiskiem, specjalny monitoringodowiskowy)?

Tak Nie D
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Jezeli tak, prosz poda szczegoty

Dla oceny wplywu projektu nasrodowisko [ledzie prowadzony monitoringsrodowiskowy.
Podstawowe znaczeniedzie mi€ monitoring sktadowiska odpadow.

Monitoring sktadowiska odpaddw realizowamdhie w trzech fazach:

1) Faza przedeksploatacyjna — okres do dnia uziskaozwolenia na aytkowanie skladowiska
odpaddéw;

Monitoring w fazie przedeksploatacyjnej ma na asere stanu wyjciowego (ustalenie tta) i polega
na:

a) okréleniu srednich danych meteorologicznych,

b) kontroli poprawnéci wykonania elementow sktadowiska odpadow,

C) pomiarze i ocenie zgodéw z przewidywanym poziomem wod podziemnych,

d) wyznaczeniu w instrukcji eksploatacji sktadoveisddpadow miejsc poboru préb oraz substancji do
dalszych badamonitoringowych,

€) wyznaczeniu w instrukcji eksploatacji sktadowisiddpadow miejsc poboru prob oraz parametréw
wskaznikowych do dalszych badanonitoringowych,

f) ustaleniu tla geochemicznego wdd powierzchnidwiywdd podziemnych.

2) Faza eksploatacji - okres od dnia uzyskania ptevia na uytkowanie skladowiska odpadoéw do
dnia uzyskania zgody na zaméeie sktadowiska odpadow;

Monitoring w fazie eksploatacji polegéedzie na:

a) badaniu wielkéci opadu atmosferycznego z pomiaréw prowadzonydeemie sktadowiska,

b) badaniu substancji i parametrow wskiowych w wodach powierzchniowych, odciekowych,
podziemnych i gazie wysypiskowym,

¢) pomiarze poziomu wod podziemnych w otworach nkaeyjnych,

d) kontroli struktury i sktadu masy sktadowiska adpw pod ktem zgodnéci z pozwoleniem na
budowe,

e) kontroli osiadania powierzchni sktadowiska odpadv oparciu o ustalone repery.

3) Faza poeksploatacyjna — okres 30 lataticad dnia uzyskania decyzji o zamdriu skladowiska
odpaddw.

Monitoring w fazie poeksploatacyjnej polédadzie na:

a) badaniu wielkéci opadu atmosferycznego z pomiaréw prowadzonyderemie skiadowiska,

b) pomiarze poziomu wod podziemnych,

¢) kontroli osiadania powierzchni skltadowiska odma&dv oparciu o ustalone repery,

d) badaniu parametréw wskakowych w wodach powierzchniowych, odciekowychdpemnych i
gazie sktadowiskowym).

Projekt przewiduje prowadzenie monitoringu zgodnRozporadzeniem MinistreSrodowiska z dnia

9 wrzenia 2002 r. w sprawie standardéw jagiogleby oraz standardéw jad@ ziemi (Dz. U. z 2002

r. Nr 165 poz. 1539) oraz Rozpadzeniem Ministra&Srodowiska z dnia 9 grudnia 2002 r. w sprawie
zakresu, czasu, sposobu oraz warunkow prowadzeoidtoringu sktadowisk odpadéw (Dz. U. z
2002 r. Nr 220 poz. 1858).

Zakres parametrow wskaikowych oraz minimalna estotliwos¢ bada wod powierzchniowych,
odciekowych, podziemnych oraz gazu sktadowiskow&gagposzczegdlnych fazach eksploatacii
skltadowiska odpaddéw zaprezentowano w perej tabeli:

Czgstotliwos¢ pomiardw
Lp. Mierzony parametr Faza przedeksploatacyjpa Faza
. Faza poeksploatacyjna
eksploatacji
1 Wielkas¢ przeptywu wod powierzchniowych Jednorazowo co 8am- co 6 m-cy
2 Sktad wod powierzchniowych Jednorazowo co 3 m-ce co 6 m-cy
3 Objgtos¢ wod odciekowych Brak colm-c co 6 m-cy
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Czestotliwos¢ pomiaréw
Lp. Mierzony parametr Faza przedeksploatacyjha Faza ]
eksploatacji Faza poeksploatacyjna

4 Sktad wod odciekowych Brak co 3 m-ce co 6 m-cy

5 Poziom wod podziemnych Jednorazowo co 3 m-ce roec§

6 Sktad wod podziemnych Jednorazowo co 3 m-ce roec§y

7 Emisja gazu sktadowiskowego Brak colm-c co éym-

8 Sklad gazu sktadowiskowego Brak colm-c co 6ym-c

Monitoring w okresie eksploatacjgtizie obejmowé nastpujace pomiary:
= Oznaczenie gken nastpujacych zanieczyszcae pyt zawieszony, S NO,, CO, HS, NH;,
weglowodory aromatyczne, aglowodory alifatyczne;
= Miesigczny opad pytu;
= Badanie stanu zanieczyszfizgdd gruntowych.

F.6. Kosztsrodkow podgtych w celu skorygowania negatywnego wptywu fradowisko
naturalne

Jezeli ;3 one zawarte w kosztach catkowitych, proegzacowéa udziat kosztowsrodkow podgtych w
celu zmniejszenia i/lub skompensowania negatywngggwu nasrodowisko naturalne

Udziat srodkéw podgtych w celu skorygowania negatywnego wptywu prajekta srodowisko
naturalne wynosi 35,2% catkowitych kosztéw.

Na ten udziat sktadajsic nastpujace elementy przedswzigcia zaplanowane w celu zmniejszenia
negatywnego wptywu Zaktadu geodowisko:

Oczyszczalnia odciekowsciekdw sanitarnych;

Kwatery sktadowania balastu i pryzmy energetycznej;

Kwatera czasowego skladowania odpaddw niebezpiebzny

Pompowniasciekow

Pas zieleni ochronnej.

F.7. W przypadku projektow dotygazych gospodarki wodne§ciekowej i odpaddw statych:

Wyjasni¢ czy projekt jest spojny z sektorowym/zintegrowangtanem i programem pgzonymi z
wdrozeniem polityki wspélnotowej lub prawodawstwa w tyatiedzinach:

Projekt budowy nowoczesnego Zaktadu Utylizacji Gifpa Komunalnych w Starym Lesie jest
spoéjny z sektorowym programem operacyjnym i wpisigev jego cele.
W ramach programu realizowanedh priorytety i podejmowanechla dziatania ukierunkowane na
realizacg celow w zakresie gospodarki odpadamidBone obejmowaw szczegolngci:
= Likwidacje lub przebudow komunalnych instalacji gospodarki odpadami, w tymaszcza
sktadowisk odpaddw, ktére nie spetaiaktualnych wymogow technicznych;
= Modernizac i usprawnienie systeméw zbidrki, segregacji (zfgmencjami segregacji ,u
zrédia”), odzysku i unieszkodliwiania odpadéw komimyah;
= Stworzenie systemu bezpiecznej likwidacji lub uplesiliwiania odpadow i pozostdic
zawierajcych najbardziej grme dlazycia i zdrowia ludzi substancje niebezpieczne;
Projekt budowy Zaktadu:
= Jest spojny z planami gospodarki odpadami;
= Zaklada eliminagj i ograniczenie iléci odpadow kierowanych do sktadowania;
= Ograniczy lub wyeliminuje il& odpaddw kierowanych do skiadowania;
= Zmniejszy ilg¢ odpadow ulegaprych biodegradacii, a kierowanych na sktadowiska
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= Zapewni osignigcie lub przekroczenie odpowiednich pozioméw sebekisj zbiorki;

G. UZASADNIENIE WKEADU PUBLICZNEGO

Wskazana powsej analiza spoteczno-gospodarcza dostarcza infgrmademat wewetrznej stopy
zwrotu projektu. Analiza finansowa okte luki w finansowaniu i wpltyw pomocy wspdlinotoweg
finansowa rentownd¢ projektu. Prosg uzupeint wskazane informacje wykorzysigj ponisze
elementy.

G.1. Konkurencja

Czy projekt korzysta z pomocy fEtwa?

Tak D Nie

Jezeli tak, prosz poda& w ponizszej tabeli kwag pomocy i, w odniesieniu do zatwierdzonej pomocy
painstwa, jej humer oraz numer referencyjny pisma eviztzeniu. W przypadku pomocyedncej
przedmiotem wyczen grupowych nalgy pod& odpowiedni numer rejestru, a w przypadku
oczekujcej na decyzj pomocy notyfikowanej — numer pomocyngéwa.

Numer pomocy pastwa/numer,

rejestru w przypadku pomocy Numer referencyjny pisma o

bedacej przedmiotem wykzen zatwierdzeniu
grupowych

Zrédta pomocy (lokalne, regionalne,

krajowe, wspoélnotowe): Kwota pomocy w euro

Zatwierdzony program pomocy,
zatwierdzona pomoc ad hoc, lub pomoc
objeta rozporadzeniem o wydczeniu
grupowym:

Pomoc przewidziana na mocy oczeiayich
notyfikacji (pomoc ad hoc lub programy):

Pomoc, ktéra nie zostata jeszcze
notyfikowana (ad hoc lub programy)

Catkowita kwota udzielonej pomocy:

Calkowity koszt projektu inwestycyjnego

G.2. Wplyw pomocy wspolnotowe]j na realizapyojektu
Dla kazdej odpowiedzi twierdcej prosg poda& szczegoty:

Czy pomoc wspdlnotowa:

a) przyspieszy realizagprojektu?

Tak Nie D

b) bedzie czynnikiem decydagym w realizacji projektu?

Tak Nie D
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Dla realizacji projektu decydage znaczenie ma uzyskanie pomocy wspolnotowej. Bdanay formie
dotacji z Funduszu Spéjecd ma podstawowe znaczenie, poniewdakiad Utylizacji Odpadow
Komunalnych ,Stary Las” Spétka z 0.0. nie posiadgoracowanychrodkow wlasnych mee jedynie
uzysk& srodki finansowe z bugktéw gmin ldacych udziatowcami Spotki. Jako uzupetnienie
finansowania przez gminy mldwe jest zacigniecie pazyczki z WFGSiGW.

Alternatywnym w stosunku do dotacji z Funduszu 8pdi zrodiem finansowania inwestycji me
by¢ kredyt uzyskany na zasadach komercyjnych. Rgzamie takie miatoby bardzo negatywny
wptyw na przeptywy finansowe zwdane z projektem i na rentowdéckapitatdw przeznaczonych na
realizacg inwestyciji.

Najkorzystniejszym wariantem finansowania projejest uzyskanie wsparcia z Funduszu Spéjno
Dotacja ta poprawi w znacznym stopniu rentogénprojektu oraz pozwala na utrzymanie cen za
odbiér odpadbéw na poziomie akceptowanym przez rREasbpw.

Reasumujc pomoc wspoélnotowa w decyduay i znacacy sposob przyspieszy realizagyrojektu i
bedzie jednoczénie czynnikiem decydagym w jego realizacji.

H. PLAN FINANSOWANIA

Kwota wskazana w decyzji i inne informacje finangowusz by¢ spojne z podstaw (koszt
publiczny lub catkowity) dotyca stopy wspotfinansowania osi priorytetowej.zdle wydatki
prywatne nie kwalifikuj sie do finansowania w ramach osi priorytetowej zastajtaczone z
kosztow kwalifikowanych; jeeli wydatki prywatne g kwalifikowalne mog zost& wiaczone.

H.1. Podzial kosztow

CALKOWITE KOSZTY KOSZTY
Euro PROJEKTU NIEKWALIFIKOWALNE KOSZTY KVYALIFIKOWANE
(A) (B) (C)_(A)'(B)

1. Optaty za planowanie/projekt] 1.418.§77 1.325.549 93.128]
2. Zakup gruntéw 334.385 96.795 237.590
3. Budynki i budowa 10.740.104 0 10.740.104
4. Zaktady i maszyny 6.936.4%55 0 6.936.455
5. Nieprzewidziane wydatki 865.434 0 865.434)
6. Dostosowanie cen (w 0 0 0
stosownych przypadkach)

7. Pomoc techniczna 0 0 0
8. Podanie do wiadordol 68.611] 0 68.611
9. Nadzo6r podczas realizaciji 954.870 267 412 687.458
budowy

10. Suma czstkowa 21.318.53p 1.689.756 19.628.779
11. (VAT) 37.730 37.730 0
12. RAZEM 21.356.265 1.727.486 19.628.779

H.2. Catkowite planowane zasoby i planowany wkiaflizduszy

Luka w finansowaniu zostatajrzedstawiona w sekcji E. 1.2. NaJeja zastosowa do kosztéw
kwalifikowanych w celu obliczenia ,kwoty, do ktérstosowana jest stopa wspoffinansowania osi
priorytetowej” (art. 41 ust. 2 rozpadzenia Rady (WE) nr 1083/2006). Wynik jest ramioy przez
stop wspoétfinansowania osi priorytetowej w celu ust@enktadu wspdlnotowego.

H.2.1. Obliczenie wkiadu wspolnotowego
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Wartasé

1. Wartg¢ kwalifikowana (w euro, niedyskontowana)(Sekcja.#21lit. C) 19.628.779

2. Luka w finansowaniu (%) = (E.1.2.11) 72,36%

Kwota wskazana w decyzji, tj. ,kwota, do ktorejstaana jest stopa
wspéifinansowania osi priorytetowej” (art. 41 Wt= (1)*(2) (przestrzegagej
3. zasady maksymalnego wkitadu publicznego zgodnieeppsami dotyczymi 14.203.385
pomocy pastwa)

4. Stopa wspoffinansowania osi priorytetowej (%)

4. Stopa wspoffinansowania osi priorytetowej (%) 85,00%

5. Wkiad wspoélnotowy (w euro) = (3)*(4) 12.072.877

H.2.2.Zrodta wspétfinansowania

W swietle wynikow obliczenia luki w finansowaniu (wostownych przypadkach) catkowite
koszty inwestycji $ pokrywane z nagpujacych zrodet:

Zrbdio catkowitych kosztéw inwestycji (euro) Z ktérych (dla
informacji)
Calkowity koszt Pomoc Krajowe publiczne | Krajowe prywatne Innérédta Pazyczki EBI/EFI
inwestycji[H.1. wspadlnotowa (lub réwnowane) (okresli¢)
12.(A)] [H.2.1.5]
a)=b)+c)+d)+e) b) c) d) e) f)
21.356.265 12.072.877) 9.283.388 0 0 0

W sekcji D. 2.3 naley poda& szczegbétowe informacje zawarte w decyzji(-ach) prawie
finansowania publicznego, pgrzek itd.

Odpowiedzialné¢ za finansowanie pyczki, jezeli jest ono wykorzystywane, przypisuj@ sirganowi
krajowemu, publicznemu lub krajowemu prywathemubamiazanemu do splaty takiej pyczki.

Whytacznie w przypadku pgczek EBI/EFI nalgy okresli¢, w celach informacyjnych, sum
finansowania payczki.

H.3. Roczny plan finansowania wkftadu wspolnotowego

Wkiad wspdlnotowy (In.2.1.5) jest przedstawiony vesfaci procentowego udziatu rocznego
programusrodkéw na zobowizania

(w euro) 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
Fundusz 828.337 5.718.324 5.459.844 66.368 0 0 0
Spojngci

. SPOINOSC Z POLITYK A | PRAWEM WSPOLNOTOWYM

W art. 9 ust. 5 rozposgglzenia (WE) Nr 1083/2006 olgleno, ze ,Operacje finansowane z fundusay s
zgodne z postanowieniami Traktatu i aktow pgigygh na jego podstawie.”
Oprocz elementow okémnych powyej prosz przedstawd nastpujace informacje:

[.1. Inne Zrédta finansowania wspolnotowego

I.1.1. Czy zlgono wniosek o pomoc z innedgoddta wspoélnotowego (wtznie z EFRR, EFS,
Funduszem Spdéjsia, budetem TEN-T, LIFE+...) w odniesieniu do tego prajékt

Tak D Nie

Jezeli tak, prosz poda& szczegoly (wigciwy instrument finansowy, numery referencyjne yda&tvoty
objete wnioskiem, kwoty przyznane, itd.):
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Nie dotyczy

[.1.2. Czy dany projekt stanowi uzupetnienie innpggektu finansowanego
lub, ktéry ma by finansowany, w ramach EFRR, EFS, Funduszu Spdjnbudzetu TEN-T, innych
zrédet wspoélnotowego finansowania?

Tak D Nie

Jezeli tak, prosz poda szczegoty (przedstawiszczegotowe informacje, numery referencyjne, daty,
kwoty objte wnioskiem, kwoty przyznane, itd.):

Nie dotyczy

[.1.3. Czy ziéono wniosek o udzielenie ay@zki lub wsparcie kapitatu wtasnego przez EBI/EFI
odniesieniu do tego projektu?

Tak D Nie

Jezeli tak, prosz podd& szczegoty (wiéciwy instrument finansowy, numery referencyjne ydé&tvoty
objete wnioskiem, kwoty przyznane, itd.):

Nie dotyczy

I.1.4. Czy zlgono wniosek o pomoc z innedgoddta wspoélnotowego (wtznie z EFRR, EFS,
Funduszem Spéjsici, EBI, EFI...) w odniesieniu do waernéejszego etapu tego projektu gatapc
etapy studium wykonalsd i przygotowawcze)?

Tak D Nie

Jezeli tak, prosg poda szczegoly (wiciwy instrument finansowy, numery referencyjne,
daty, kwoty obgte wnioskiem, kwoty przyznane, itd.):

Nie dotyczy

[.2. Czy projekt podlega procedurze prawnej w zakee zgodngci z prawem
wspoélnotowym?

Tak Nie D

W przypadku odpowiedzi twierdeej, naley poda& szczegoty:

Projekt podlega procedurze prawnej w zakresie zgimilz prawem wspoélnotowym w zakresie:
= Sprawdzenia zgodioi celéw projektu z celami Funduszu Spdjcip
= Dotrzymania przepisow ochrosyodowiska w szczegolsoi dotyczcego programu NATURA
2000;
= Prawidtowego zestawienia kosztow kwalifikowanychbjpktu;
= Prawidtowego obliczenia dotacji;
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1.3. Srodki upublicznienia informaciji

Poda& szczegdély dotycre proponowanychirodkéw majcych na celu informowanie o pomocy
wspolnotowej (tj. rodzajrodka, krétki opis, szacowane koszty, czas trwatdg;

= Tablice informacyjne — zgodnie z aktualnymi wzoramviymaganymi przez KE dua
rozmieszczone od momentu rozpgma prac budowlanych przez caly okres ich trwania.
Tablice zda zawier& opis projektu, standardowe godio europejskie onmiacg o roli jaka
odgrywa Unia Europejska.
Czas trwania: 21 miegy.
Koszt: 6 tys. Euro.

= Tablice pamitkowe — zostam wmontowane na state po zakaeniu prac zwzanych z
realizacy projektu.
Koszt: 12 tys. Euro.

= Strona internetowa —c¢Hzie aktywna w czasie trwania projektu oraz po jegiaiczeniu.
Materialy informacyjne o realizowanym przeg8zicciu beda upowszechniane rowridena
oficjalnej stronie internetowej Ugdu Miasta Starogard Gaski.

= Czas trwania: 4 miegie przed rozpogziem realizacji projektu i na state.

= Koszt: 6 tys. Euro.

= Radio, TV — audycje dua transmitowane od momentu wydania decyzji Kkdainformowa o
rozpoczciu, istotnych etapach i o zakezeniu projektu.

= Czas trwania: od daty wydania decyzji przez KE @d&aiczenia realizacji projektu — 27
mieskcy.
Koszt: 14 tys. Euro.

= Plakaty i materialy informacyjno-promocyjne (broszuulotki, materiaty audiowizualne, listy
informacyjne).
Czas trwania: od rozpogaa realizacji projektu do jego zaktzenia — 21 miesty.
Koszt: 11 tys. Euro.

= Uczestnictwo w wydarzeniach informacyjnych (tasgminaria, wystawy) — przewidywany jest
udziat ZUOK ,Stary Las” w 2 imprezach targowych, vystawach i w 3 seminariach
dotyczacych zagospodarowania odpadéw. Podczas wytldrdermacyjnych wyranie bedzie
zaznaczany udziat Wspoélnoty we welaiu projektu finansowanego z Funduszu Spd@ino
poprzez umieszczanie flagi europejskiej w salaclsiquzé, a na dokumentach godta
europejskiego.
Czas trwania: od rozpogza realizacji projektu do jego zaktzenia — 21 miesty.
Koszt: 12 tys. Euro.

= Prasa — artykuly prasowe informog spoteczéstwo o zakresie prac, ich pegsach lub
utrudnieniach, korZciach oraz azrédtach finansowania. Dzialania teda podejmowane od
momentu wydania decyzji przez KE do za&penia projektu. Przekazywanie informacji
odbywa& sie bedzie poprzez spotkania i konferencje prasowe orezy pvykorzystaniu
telefondéw, fakséw. Zachowana zostanie rosénav przekazywaniu informacji wszystkim
dziennikarzom.

= Czas trwania: od daty wydania decyzji przez KE akaiczenia projektu — 27 miegiy.

= Koszt: 6 tys. Euro

[.4. Udziat inicjatywy JASPERS w przygotowaniu pedjtu

1.4.1. Czy pomoc techniczna w ramach JASPERS prilecsie do realizacji jakiejkolwiek etapu
przygotowania tego projektu?

Tak D Nie
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1.4.2. Opis@ elementy projektu, w ktére wkiad miata inicjatyW&@8SPERS (np. zgodfioz wymogami
w dziedzinigrodowiska, zamowienia publiczne, przghbpisu technicznego).

Nie dotyczy

1.4.3. Jakie g gtéwne wnioski i zalecenia stanaee wkiad inicjatywy JASPERS oraz czy zostaly one
uwzgkdnione podczas finalizacji projektu?

Nie dotyczy

I.5. Zamowienia publiczne

Jezeli zamowienia zostaty ogtoszone w Dzienniku édiavym Wspédlnot Europejskich, praspoda
numery referencyjne.

Zamoéwienie Data Nr referencyjny

Nie dotyczy Nie dotyczy Nie dotyczy

J. POSWIADCZENIE WEA SCIWEJ INSTYTUCJI KRAJOWEJ

Potwierdzamze przedstawione w niniejszym formularzu informamjeloktadne i prawidtowe.
NAZWISKO:

PODPIS:

ORGANIZACJA:

(INSTYTUCJA ZARZADZAJACA)

DATA:
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